Mestna obc¢ina
Ljubljana

Zupan

Mestni trg 1, 1000 Ljubljana

1: 01306 1010

tajnistvo.zupana@ljubliana.si, www.ljubljana.si

Stevilka:  430-2560/2022-31
Datum: 2 9 _06_ 2023

V skladu z 90. in 100. ¢lenom Zakona o javnem naroCanju (Uradni list RS, §t. 91/15, 14/18, 121/21,
10/22, 74/22 — odl. US, 100/22 — ZNUZSZS in 28/3, v nadaljevanju: ZIN-3), v povezavi s 65.
8lenom Pravilnika o javnih natefajih za izbiro strokovno najprimernejSih reSitev prostorskih
ureditev in objektov (Uradni list RS, §t. 108/04, 114/06 — ZUE, 33/07 — ZPNacrt, 57/12 — ZGO-
1D, 61/17 — GZ, 61/17 — ZUreP-2 in 199/21 — ZUreP-3, v nadaljevanju: Pravilnik), izdajam

OBVESTILO O I1ZIDU

javnega, projektnega, enostopenjskega natecaja za izbiro strokovno najprimernejse resitve za projekt:

BARAGOVO SEMENISCE
Ocenjevalna komisija je sprejela odiocitev o dodelitvi nagrad in priznanj:

1. NAGRADA
Nateéajni elaborat z delovno Stevilko: 9, Sifra natecajnika: V3SN4

AVTORIIL:

Matej Vozlig, univ.dipl.inZ.arh.
Denis Hitrec, mag.inZ.arh.
Tadej Urh, mag.inZ.arh.

Anja Rudof, abs. arh.

Zala Babic, abs. arh.

Avtorica krajinske zasove:
Urska Kristina Skerl, mag.inZ.arh.urb

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Jernej Krmelj, Planform, tehnicno svetovanje in projektiranje, Jernej Krmelj s.p.
Slavko Podrzaj gr.teh.

Matic Gselman, mag. uprizoritvenih umetnosti

2. NAGRADA
Nateéajni elaborat z delovno Stevilko: 3, Sifra natecajnika: 010FT

AVTORIL:
Mojca Guzi¢ Trplan, univ.dipl.inZ.arh.
Gregor Trplan, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Arhitektura: Ema Hrabric, mag.inZ.arh., Dejan Eremija, mag.inz.arh., Enis Abovski mag.inZ.arh.
Gradbene konstrukcije: Vladimir Briski, univ.dipl.inZ.grad.

Strojne instalacije: Marko Vrabec, univ.dipl.inZ.str.

Elektroinstalacije: Bostjan Vind$nurer, univ.dipl.inz.el.



Pozarna varnost: Marko Kastelic, univ.dipl.inZ.el.
Prometna ureditev: Gasper Blejec, univ.dipl.inZ.grad.

3. NAGRADA
Natecajni elaborat z delovno $tevilko: 8, Sifra natecajnika: 387BS

AVTORII:

Lena Krugec, univ.dipl.inZ.arh.
Miha Munda, mag.inZ.arh.
prof.mag. Tomaz Krusec, univ.dipl.inZ.arh.
Rok Staudacher, mag.inZ.arh.
Lenart Piano, mag.inZ.arh.
Ambroz Bartol, mag.inZ.arh.
Timotej Resnik, mag.inZ.arh.
Dominik Ko$ak, mag.inZ.arh.
Kristjan Nemec, mag.inZ.arh.
Matevz Zalar, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Vid Kurindic, univ.dipl.inz.arh.
Andrej Fojker, univ.dipl.inZ.kem.inZ.

ZVISANO PRIZNANJE
Nateéajni elaborat z delovno $tevilko: 1, Sifra natecajnika: LTS99

AVTORIIL:

Herwig Spiegel, Dipl.-ing.
Ondfej Stehlik, ing.arh.
Karolina Mikitova, ing.arh.
Michaela Pfibilova, ing.arh.
Ewelina Pawlik, Dipl.-ing.

PRIZNANJE

Nate€ajni elaborat z delovno Stevilko: 5, Sifra natecajnika: JP777
AVTORIIL:

Ognen Arsov, univ.dipl.inZ.arh.

Ana Kosi, univ.dipl.inZ.arh.

Ziga Roser, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Eva Lupse, abs.arh.

Sara Skarica, mag.inz.arh.

Toni Klemendic, mag.inz.grad.
Ales Drnovsek, univ.dipl.inZ.str.
Miha Rutar, univ.dipl.inZ.str.

PRIZNANJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko: 7, Sifra nateCajnika: 10001

AVTORIL

RAVNIKAR POTOKAR ARHITEKTURNI BIRO d.o.o.
Robert Potokar, univ.dipl.inZ.arh.

Laura Perko, mag.inZ.arh.

Javier Carrera Arias

Spela S¢anéar, mag.inZ.arh.



Neva Lorger, $tud.arh.

Mina Gutovic, mag.inZ.arh.

Tina GradiSer, mag inZ.arh.

Tanja KoSuta, univ.dipl.inZ.arh.
Andrej StraziSar, univ.dipl.inZ.arh.
Patricyja Pirc, Stud.arh.

Preostali, nenagrajeni natecajni elaborati, prejmejo odSkodnino.

ObrazlozZitev

Naroc¢nik je na podlagi sklepa o zacetku postopka projektnega nateCaja §t. 430-2560/2022-1, z dne 5.
12. 2022, pricel postopek nateCaja za: javni, projektni, enostopenjski natecaj za izbiro strokovno
najprimernejie resitve za projekt BARAGOVO SEMENISCE (Zaporedna 3tevilka javnega naroila v
tekocem letu: 000274/2023) v skladu s tocko b) prvega odstavka 100. €lena ZIN-3, kot projektni
natecaj, z nagradami ali pla¢ili udeleZencem. Dne 19. 1. 2023 je bilo javno naroilo objavljeno na
Portalu javnih naroil - §t. objave: JN000274/2023-101 in dne 24. 3. 2023 popravek St.
JN000274/2023-K01.

Do roka za oddajo natecajno ponudbene dokumentacije, to je do dne 18. 5. 2023, do 16:00 ure, je
bilo v okviru 1. predhodnega preizkusa, ki ga je izvedla ocenjevalna komisija, pravo€asno prejetih
devet (9) elaboratov (Tabela 1).

Tabela 1: Ustreznost prispelih elaboratov z vidika pravocasnosti, anonimnosti in vsebine.

zapSt. rok oddaje
jetja/ A 5t X zahit:
Dll::lie,JO\'!NA filka datum tas sestavnih pravotasnost L vse:)":::a RERAMIL
SIFRA delov
1 LT599 | 26.4.2023 | 10:17 1 1 1 1 1
2 A316A | 18.5.2023 | 7:57 2 1 1 1 1
3 010FT | 18.5.2023 | 12:12 1 1 1 1 1
4 AA777 | 18.5.2023 | 12:49 1 1 1 1 1
5 JP777 | 18.5.2023 | 13:17 1 1 1 1 1
6 LS748 | 18.5.2023 | 13:24 1 1 1 1 1
7 J000I | 18.5.2023 | 14:40 1 1 1 1 1
8 387BS | 18.5.2023 | 15:00 1 1 1 1 1
9 V3SN4 | 18.5.2023 | 15:29 1 1 1 1 1
Legenda:
1 opravil
0 ni opravil

Pri odpiranju pravodasno prejetih natecajnih omotov in predhodnem preizkusu natecajnih elaboratov
dne 19. 5. 2023, ob 9:00 wri, je bil narcjen zapisnik. Vseh devet (9) elaboratov prestane predhodni
preizkus: prispeli so pravodasno, ne kr$ijo anonimnosti in imajo vse zahtevane sestavne dele, ki
omogocajo izvedbo ocenjevanja. Vsi sestavni deli posameznih elaboratov so prestevilCeni z
delovnimi Stevilkami.

Ocenjevalna komisija je na svojih nadaljnjih sejah pregledovala in ocenila nate€ajne elaborate v
skladu z merili za ocenjevanje iz nateCajnih pogojev in soglasno podelila naslednje nagrade in
priznanja:

delovna Sifra Sifra natecajnika nagrade / priznanja

9 V3SN4 1. nagrada
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| 3 010FT 2. nagrada
8 | 387BS 3. nagrada
1 LT599 zvi$ano priznanje n
5 IP771 priznanje N
7 10001 priznanje

Ocenjevalna komisija se je soglasno odlogila, da se nagrade, enakovredni priznanji in odskodnine
podelijo v razpisanih vrednostih, zviSano priznanje v zviSani vrednosti.

f i) sk
1. nagrada 10.000,00 EUR
2. nagrada 8.000,00 EUR
3. nagrada | 6.000,00 EUR
zvi$ano priznanje 4.500,00 EUR
priznanje 3.000,00 EUR
odskodnina 1.500,00 EUR

Vsi navedeni zneski so v bruto bruto vrednosti.

Ocenjevalna komisija je podelitev nagrad in priznanj utemeljila v Zakljuénem poro€ilu ocenjevalne
komisije (v nadaljevanju: zaklju&no porogilo), ki je sestavni del (Priloga 1) tega Obvestila o izidu.

Ocenjevalna komisija je dne 27. 6. 2023 odprla neodprte kuverte AVTOR in NAKNADNI
PREIZKUS nateéajnih elaboratov predlaganih za nagrade ter kuverte AVTOR za preostale elaborate.
Pri odpiranju kuvert je bil narejen zapisnik. ZAPS je v skladu z 89. ¢lenom ZJN-3, 62. &lenom
Pravilnika in nateajnimi pogoji pregledala, ali nateCajni elaborati, predlagani za nagrade,
izpolnjujejo vse zahteve in pogoje iz nateCajnega gradiva in ugotovila sledece:

1. NAGRADA
Natecajni elaborat z delovno Stevilko: 9, Sifra nateCajnika: V3SN4

AVTORII:

Matej Vozli¢, univ.dipl.inZ.arh.
Denis Hitrec, mag.inZ.arh.
Tadej Urh, mag.inZ.arh.

Anja Rudof, abs. arh.

Zala Babi¢, abs. arh.

Avtorica krajinske zasove:
Urska Kristina Skerl, mag.inZ.arh.urb

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Jernej Krmelj, Planform, tehni¢no svetovanje in projektiranje, Jernej Krmel; s.p.
Slavko Podrzaj gr.teh.
a1



Ponudba/natecajni elaborat ponudnika Atelje Vozlic d.o.0., Tav€arjeva 13, 1000 Ljubljana,
izpolnjuje vse zahteve in pogoje iz nateajnega gradiva in je v skladu z ZIN-3 dopustna.

2. NAGRADA
Natecajni elaborat z delovno $tevilko: 3, Sifra nate¢ajnika: 010FT

AVTORIIL
Mojca Guzi¢ Trplan, univ.dipl.inZ.arh.
Gregor Trplan, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Arhitektura: Ema Hrabri€, mag.inz.arh., Dejan Eremija, mag.inZ.arh., Enis Abovski mag.inZ.arh.
Gradbene konstrukcije: Vladimir Briski, univ.dipl.inZ grad.

Strojne inStalacije: Marko Vrabec, univ.dipl.inZ.str.

Elektroinstalacije: Bostjan Vind3nurer, univ.dipl.inZ.el.

Pozarna varnost: Marko Kastelic, univ.dipl.inZ.el.

Prometna ureditev: GaSper Blejec, univ.dipl.inz.grad.

Ponudba/natecajni elaborat ponudnika GuZi¢ Trplan arhitekti d.o.o., Ciril Metodov trg 15, 1000
Ljubljana, izpolnjuje vse zahteve in pogoje iz natecajnega gradiva in je v skladu z ZIN-3 dopustna.

3. NAGRADA
Natecajni elaborat z delovno Stevilko: 8, Sifra natecajnika: 387BS

AVTORIL

Lena Krusec, univ.dipl.inZ.arh.
Miha Munda, mag.inZ.arh.
prof.mag. Tomaz KruSec, univ.dipl.inZ.arh.
Rok Staudacher, mag.inZ.arh.
Lenart Piano, mag.inZ.arh.
Ambroz Bartol, mag.inZ.arh.
Timotej Resnik, mag.inZ.arh.
Dominik Kos$ak, mag_ inZ.arh.
Kristjan Nemec, mag.inZ.arh.
Matevz Zalar, univ.dipl.inz.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Vid Kurin¢ié, univ.dipl.inz.arh.
Andrej Fojker, univ.dipl.inZ kem.inz.

Ponudba/natecajni elaborat ponudnika ARK ARKITEKTURA KRUSEC d.0.0., Vrtata 8, 1000
Ljubljana, in ELEMENTARNA d.o.o., BogiSi¢eva ulica 6, 1000 Ljubljana, izpolnjujeta vse zahteve
in pogoje iz nateCajnega gradiva in je v skladu z ZIN-3 dopustna.

ZVISANO PRIZNANJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko: 1, Sifra natecajnika: LTS99

AVTORII:

Herwig Spiegel, Dipl.-ing.
Ondiej Stehlik, ing.arh.
Karolina Mikitova, ing.arh.
Michaela Pfibilova, ing.arh.
Ewelina Pawlik, Dipl.-ing.
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PRIZNANJE
Nateéajni elaborat z delovno $tevilko: 5, Sifra nate¢ajnika: JP777

AVTORIIL

Ognen Arsov, univ.dipl.inZ.arh.
Ana Kosi, univ.dipl.inZ.arh.
Ziga Roser, univ.dipl.inZarh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Eva LupSe, abs.arh.

Sara Skarica, mag.inZ.arh.

Toni Klemendi€, mag.inZ.grad.
Ale§ Dmovsek, univ.dipl.inZ.str.
Miha Rutar, univ.dipl.inZ.str.

PRIZNANJE
Natetajni elaborat z delovno §tevilko: 7, Sifra nate€ajnika: 10001

AVTORIJIL:

RAVNIKAR POTOKAR ARHITEKTURNI BIRO d.o.0.
Robert Potokar, univ.dipl.inz.arh.
Laura Perko, mag.inZ.arh.

Javier Carrera Arias

Spela S¢andar, mag.inz.arh.

Neva Lorger, Stud.arh.

Mina Gutovi¢, mag.inZ.arh.

Tina GradiSer, mag.inZ.arh.

Tanja KoSuta, univ.dipl.inz.arh.
Andrej StraZiSar, univ.dipl.inZ.arh.
Patricija Pirc, Stud.arh.

Natedajni elaborati prejemniki priznanj in odskodnin izpolnjujejo pogoja 3. in 4. tocke 4.17
natecajnih pogojev.

Naroénik bo po pravnomoénosti obvestila o izidu z zakljunim porodilom predvidoma izvedel javno
narocilo izbire izdelovalca projektne dokumentacije po postopku s pogajanji brez predhodne objave v
skladu s totko b) Getrtega odstavka 46. &lena ZIN-3, z zmagovalcem projekinega nateCaja,
upostevajo vrstni red, kot je dologen z zaklju¢nim porocilom nateCaja.

Glede na ugotovitve ocenjevalne komisije je odlo€itev narotnika utemeljena.

Vsem nate¢ajnikom se Mestna ob&ina Ljubljana zahvaljuje za sodelovanje v postopku projektnega
natecaja.

Pravno varstvo:

Vpogled in zahtevek za revizijo potekata izklju¢no po postopku kot ga predpisuje Zakon o pravnem
varstvu v postopkih javnega maroganja (v nadaljevanju ZPVPIN) in ZIN-3. Zahtevek za revizijo
lahko vloZi v skladu z veljavnim ZPVPIN vsaka oseba, ki ji je priznana aktivna legitimacija iz 14.
clena ZPVPIN.

Gospodarski subjekt lahko v skladu s 25. Elenom ZPVPIN v roku 8 delovnih dni od dneva prejema
obvestila o izidu in zakljunega poroéila javnega natecaja pri naro¢niku uveljavlja pravno varstvo
zoper odlogitev o izbiri.

G~

13



Kot datum prejema odlogitve naro¢nika se v skladu z desetim odstavkom 90. ¢lena ZIN-3 Steje dan,
ko je odlocitev objavljena na portalu javnih narocil.

Vlagatelj zahtevka za revizijo mora v takem primeru zahtevku za revizijo, ki ga bo vlozil, priloziti
potrdilo o placilu takse iz Cetrtega odstavka 71. ¢lena ZPVPIN in sicer v viSini 1.000 EUR.

Zahtevek za revizijo mora vsebovati vse sestavine, dolocene v 15. ¢lenu ZPVPIN.
Zahtevek za revizijo se vloZi preko portala eRevizija.
Plagilo takse se izvede na ra¢un Ministrstva za finance, ZupanciCeva 3, 1000 Ljubljana, odprtega pri

Banki Slovenije, Slovenska 35, 1506 Ljubljana, Slovenija, koda SWIFT: BS LJ SI 2X, Stevilka
raGuna (IBAN): SI56 0110 0100 0358 802, Referenca: SI11 16110-7111290-00027423.

Zupan

Zoran Jankovic

Objava:
- na portalu javnih narocil

"






Mestna obc¢ina
Ljubljana

Mestna uprava
Sluzba za javna narocila

Dalmatinova ulica 1, 1000 Ljubljana
t: 01306 44 40
glavna_ pisarna@ljubliana.si, www ljubljana.si

Stevilka: 430-2560/2022-30
Datum: 28. 6. 2023

MESTNA OBCINA LJUBLJANA
Mestna uprava

Sluzba za javna narocila
Dalmatinova ulica 1

1000 Ljubljana

(v nadaljevanju: narocnik)

v sodelovanju z
ZBORNICO ZA ARHITEKTURO IN PROSTOR SLOVENUE
Vegova ul. 8

1000 Ljubljana
(v nadaljevanju: ZAPS)

ZAKUUCENO POROCILO OCENJEVALNE KOMISUE

o javnem, projektnem, enostopenjskem natecaju za izbiro strokovno najprimernej3e re3itve za projekt:

BARAGOVO SEMENISCE

V Ljubljani, junij 2023



JAVNI, PROJEKTNI, ENOSTOPENJSKI NATECAJ ZA IZBIRO STROKOVNO NAJPRIMERNEISE RESITVE 7A PROJEKT:
BARAGOVO SEMENISCE 2

Namen in cilj investicije

Dozidava in delna prenova Baragovega semenita bo imela vecplastne ucinke, zato so nameni
investicije $iroki, a kljub temu jasno usmerjeni v razvoj pogojev za izvajanje kulturnih in izobrazevalnih
programov Mestne ob¢ine Ljubljana. V Baragovem semenitu Ze desetletja delujeta Slovensko
mladinsko gledalis¢e in Pionirski dom, ki se morata prilagajati obstojeCemu stanju spomenisko
zadCitenega objekta. Z investicijo se bodo pogoji za delovanje obeh, s strani MOL ustanovijenih
ustanov, bistveno izboljsali in s tem vplivali na oZji in 3ir3i prostor Ljubljane.

Z izbolj3animi pogoji bo lahko Slovensko mladinsko gledalis¢e razvijalo in raziskovalo sodobno

uprizoritveno umetnost ter s svojim delom segalo v mednarodni kulturni prostor. Trenutno prilagajanje
zelo posebnim prostorskim pogojem pomeni veliko omejitev pri produkciji predstav, zato bodo novi
gledaliski prostori, tako dvorane kot podporni programi, razprli moZnosti razvoja SMG z vseh vidikov
gledalike umetnosti. Kijub temu bo ostala t. i. spodnja dvorana v upravljanju SMG zaradi ohranitve
kontinuitete delovanja SMG v obstoje¢em Baragovem semeniScu.

lzrednega pomena je izboljSanje pogojev delovanja tudi za Pionirski dom, ki skrbi za vecplastno
dodatno izobraZevanje mladih, med drugim tudi na kulturnoumetniskih programih. Z investicijo bo
Pionirski dom pridobil dodatno gledalitko dvorano in boljSe delovanje festivalne dvorane ter obnovo
prostorov za pouk. S tem se program na obmocju natecaja pomembno popestri z izobraZevalno
dejavnostjo kot tudi s privlaénostjo za razli¢ne generacije uporabnikov in obiskovalcev.

Obe ustanovi pomembno podpirata neinstitucionalno in slabSe podprto umetnisko in kulturno
ustvarjanje. Investicija v SMG in Pionirski dom pomeni neposredno tudi podporo raznovrstni, Se
razvijajo¢i se in netrzni umetnidko-kulturni dejavnosti ter njeno povezovanje z uveljavijenimi
ustvarjalci.

Investicija bo za obmodje pomenila moZnost vzpostavitve Zivahnega, mladinskega kulturnega sredi3ca,
odprtega in dostopnega vsem. V oZjem prostoru se bo s tem razvil raznolik mozaik razlicnih dejavnosti
(Gospodarsko razstavisce s sejmi in kongresi, hotel, pisarne, park ...}, kar lahko prispeva obljudenosti,
Zivosti in uspegnosti tega dela mesta in posledi¢no lahko vpliva na razvoj povezanih dejavnosti, kot so
gostinstvo in druge storitvene dejavnosti.

Za obmodje, v katerem se izvaja natecaj, se pripravlja OPPN, ki vkljucuje Gospodarsko razstavisce in
zemljis¢a ob Linhartovi, namenjeni hotelski in me3ani, preteino stanovanjski, dejavnosti. Resitve,
pridobljene z nate¢ajem, bodo poleg osnovnega cilja izbire najboljSe arhitekturno-urbanisti¢ne resitve
in projektanta naslednii faz priprave dokumentacije, sluZile tudi kot strokovne podlage za uskladitev in
zakljucek OPPN. Natecajne resitve bodo tako neposredno vplivale ne samo na neposredni prostor
objekta, temve¢ tudi SirSe na okoliski prostor. Investicija v razvoj Baragovega semenisca, s predhodno
natecajno fazo, pomeni tudi pomemben nastavek za 3irSi razvoj prostora.

Investicija pomeni tudi potrditev zaveze MOL k skrbi in ohranitvi Plecnikove dediscine, ki je bila leta
2021 vpisana v UNESCOv seznam svetovne kulturne in naravne dedis¢ine z naslovom “Dela JoZeta
Pleénika v Ljubljani— urbano oblikovanje po meri ¢loveka.” Zasnova natecajnih resitev bo zato zahtevna
ne le zaradi vecplastnih ciljev, ki jih investicija zasleduje, temve¢ tudi zaradi hkratnega upoStevanja
dedisCine JoZeta Ple¢nika in s tem tudi zaradi stremenja k urbanem oblikovanju po meri ¢loveka.



JAVNI, PROJEKTNI, ENOSTOPENJSKI NATECAJ ZA IZBIRO STROKOVNO NAJPRIMERNEJSE RESITVE ZA PROJEKT:
BARAGOVO SEMENISCE 3

Cilj in predmet natecaja

Z izvedbo natecaja Zeli narocnik pridobiti premisljene, ustvarjalne in funkcionalno dodelane resitve, ki
bodo poleg resitve urbanisticno zahtevne situacije ponujale tudi jasen ter spostljiv odnos do kulturne
dediscine, ki jo predstavlja tako objekt Baragovega semenisca kot tudi Sirsi prostor.

Cilj je izbor najboljSe arhitekturne, urbanisticne in krajinsko-arhitekturne zasnove novih prostorov

Slovenskega mladinskega gledali§¢a, prenovo prostorov Pionirskega doma in zagotovitev
univerzalnega dostopa za preostali del objekta (Studentski dom). SMG bo pridobil tri nove dvorane in
ohranil obstojeCo spodnjo dvorano. Izbolj$ali se bodo pogoji za produkcijo predstav z novimi
delavnicami, prostori za vaje, skladis¢em in pisarniskimi prostori. Omogoceno bo tudi laZje gostovanje
zunanijih ustvarjalcev predstav (rezidence) in tujih produkcij.

Pionirski dom bo z delno selitvijo iz obstojecih prostorov pridobil zgornjo dvorano {ok. 250 sedeZev),
boljSe pogoje za delovanje Festivalne dvorane in s prenovo izboljSane delovne pogoje v obstojecih
prostorih.

Predmet arhitekturnega natecaja je arhitekturna in urbanistitna zasnova dozidave k Baragovemu
semenistu, povezava le-te na obstojeci objekt, s ¢imer se bo uredila tudi univerzalna dostopnost vecine
obstojecega objekta. Dozidava bo klasificirana 12610 Stavbe za kulturo in razvedrilo, prostor
Pionirskega doma 12630 Stavbe za izobraZevanje in znanstvenoraziskovalno delo, preostali del objekta,
kjer so studentske sobe pa kot 11302 Stanovanjske stavbe za druge posebne druzbene skupine. Vsi
namensko lo&eni deli bodo razvri¢eni kot zahtevni objekti in objekt Baragovega semeni$ca kot celota
bo zahteven objekt. Predmet natecaja je tudi zunanja ureditev okolice objekta s priklju¢evanjem na GJI
na podlagi OPPN 16.

3.3. Ocenjevalna komisija

Imenovana je bila ocenjevalna komisija v sestavi:

Narocnik:

Predsednik in ¢lan ocenjevalne komisije (narocnik): prof. JANEZ KOZELJ, univ. dipl. inZ. arh.,
podZupan Mestne obcine Ljubljana

Clanica (naro¢nik): MAJA ZITNIK, univ. dipl. inZ. arh.,, OGDP
MOL

Clan (naroénik): NEZA BODLOVIC, SRPI MOL

Clan (naroénik): MARKO PEINKIHER, Gospodarsko
razstavisce

Namestnica ¢lanov (narocnik): BARBARA MURN VRVISCAR, Pionirski dom

Namestnik ¢lanov {narocnik): TIBOR MIHELIC SYED, Slovensko mladinsko
gledalisce

ZAPS:

Clanica in namestnica predsednika ocenjevalne komisije (ZAPS):
prof. MARUSA ZOREC, univ. dipl. inZ. arh.
Clan (ZAPS): ANDREJ HRAUSKY, univ. dipl. inZ. arh.
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Clanica (ZAPS): JERNEJA FISCHER KNAP, univ. dipl. inZ. arh.
Namestnik &lanov (ZAPS): DAMJAN CERNE, univ. dipl. inZ. kraj. arh.

Varstvo kulturne dediscine:

> o v

Clanica (RS Ministrstvo za kulturo): mag. BARBARA ZIZIC BAUMGARTNER, univ. dipl. inZ. arh.

Porodevalec A: BLAZ BABNIK ROMANIUK, mag. inZ. arh.

Poroéevalka za OPN NATASA LAVRISA LEBEN, OUP MOL

lzvedenka za varstvo kulturne dedi3¢ine: dr. TINA POTOCNIK, univ. dipl. um. zgod.,
konzervatorka

lzvedenka za stanovanjski program: VOJKA MOCNIK, JSS MOL

lzvedenka za promet: URSULA LONGAR, OGDP MOL

{zvedenka za OPN: KATARINA KONDA, OUP MOL

Izvedenec za gledali$ko tehnologijo: IZTOK VADNIAL, strok. sod. prenove SNG
DRAMA

Skrbnica natecaja: DUNIJA SUTANOVAC, univ. dipl. inZ. arh.

Povzetek sej ocenjevalne komisije

Ocenjevalna komisija se je zbrala na osmih (8) sejah. Od tega na eni (1) seji pred razpisom nateCaja, na
eni (1) dopisni seji za vprasanja in odgovore, na eni (1) seji za predhodni preizkus, na 3tirih (4) sejah za
ocenjevanje ter na eni (1) seji za naknadni preizkus z odpiranjem kuvert (AVTOR in NAKNADNI
PREIZKUS). Za natedajnike je bil organiziran ogled objekta. V ¢asu ocenjevanja je komisija izkoristila
moZnost individualnega ogleda natecajnih elaboratov.

1. SEIA, 9. 12. 2022
Komisija pregleda natecajno nalogo in natecajne pogoje ter razpravlja o njunih dopolnitvah. Komisija
doloci dopolnitve natecajne naloge, meril za ocenjevanje in okvirni terminski plan poteka natecaja.

OBJAVA NATECAJA NA PORTALU JAVNIH NAROCIL, 19. 1. 2023
Dne 19. 1. 2023 je javno narocilo objavljeno na Portalu javnih narocil - $t. objave: IN0O00274/2023-101.
Dne 24. 3. 2023 je bil objavljen popravek st. INO00274/2023-K01.

2.a SEJA, 14. 2. 2023

Dne 14. 2. 2023 je organiziran ogled lokacije. lzdelovalec natecajne naloge naredi uvod s kratko
predstavitvijo zahtev nateCajne naloge in priCakovanj narocnika. V nadaljevanju si natecajniki v
spremstvu predstavnikov tehnicnih sluzb ogledajo prostore Mladinskega gledalica, Pionirskega doma
in Festivalne dvorane. Na ogledu so natecajniki postavili 7 vpra3anj. Odgovori so bili objavljeni na
portaiu JN.

2b. DOPISNA SEJA, 20. 2. 2023 - 12. 5. 2023

Od razpisa natecaja do zadnjega roka za postavljanje vpra3anj je ocenjevalna komisija, skupaj z naroc-
nikom, odgovorila na 20 sklopov vprasanj, postavijenih s stani nate¢ajnikov na potral JN. Vsi odgovori
so bili objavijeni do predpisanega roka. Po objavi razpisa je bil 27. 2. 2023 dodatno imenovan izvedenec
za anketni del 2, Tomaz Cirkvencic.
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3. SEJA, PREDHODNI PREIZKUS, 19. 5. 2023

Komisija od natecajne sluzbe ZAPS prevzame zapisnik oddaje devetih (9) elaboratov. Vsi elaborati so
bili oddani pravocasno, izpolnjujejo zahtevano anonimnost in vsebujejo zahtevane sestavne dele, ki
omogocajo pricetek ocenjevanja elaboratov in so zato pripu3ceni v ocenjevanje.

4. SEJA, POROCANIE, OCENJEVANIE, 31. 5. 2023

Poroc¢evalec za arhitekturo in izvedenec za gledalisko tehnologijo poro¢ata o podrobnem pregledu
prispelih elaboratov.

Po konanem poro&anju ¢lani ocenjevalne komisije ponovno pregledajo vse elaborate s poudarkom na
organizaciji odprtega prostora, odnosa do okoliskih objektov, navezav novega dela objekta na obstojeci
objekt Baragovega semeni$a ter osnovno organizacijo programov v posameznih reditvah. Svoje
preliminarno mnenje o posamezni resitvi poda tudi izvedenka za varstvo kulturne dedi3Cine. Razvije se
debata o kvalitetah posameznih resitev.

5. SEJA, OCENJEVANIE, 1. 6. 2023
Ocenjevalna komisija pristopi k ocenjevanju elaboratov in ponovno pregleda vse elaborate glede na
skladnost prostorskih resitev, ustreznosti reSitev v odnosu do spomenika Baragovo semeniice in
ustreznostjo razporeditve programov v objektu. Po razpravi naredi preliminarno razporeditev, glede
na kvaliteto odgovora posamezne resitve na navodila natecajne naloge in jih razporedi v tri skupine:
- kot manj primerne resitve ocenijo zasnovi elaboratov z delovnima 3tevilkama 2 in 4.
- med elaborate, ki primerno odgovarjajo na navodila natecajne naloge so uvriceni elaborate
z delovnimi Stevilkami 5, 6, in 7.
- med elaborate, ki najbolje odgovarjajo na navodila natecajne naloge so uvr3eni elaborati z
delovnimi Stevilkami 1, 3, 8in 9.
Clani ocenjevalne komisije si pridrZijo pravico, da med elaborate, primerne za nagrade in priznanja,
naknadno uvrstijo katerega od elaboratov, ki so bili na danasniji seji ocenjeni kot primerni, ko bodo na
naslednijih sejah 3e bolj podrobno pregledani v skladu z merili za ocenjevanje in s strani izvedencev.

6. SEJA, POROCANJE POROCEVALCEV, IZVEDENCEV, OCENJEVANIE, 7. 6. 2023

O pregledu elaboratov, ki so bili na prejnji seji ocenjeni kot primerni za podelitev nagrad, poroCajo
izvedenka in porocevalka za OPN ter izvedenci za gledalisko tehnologijo, stanovanjski program, promet
in anketni del. Izvedenka za varstvo kulturne dedii¢ine, ki je podrobno o posameznih elaboratih
porodala Ze na prejsnji seji, naredi samo povzetek.

Porocevalec za arhitekturo porofa o dodatnem pregledu skiadnosti programske umestitve pri
elaboratu z delovno Stevilko 8.

Po kon¢anem poroc&anju izvedencev in poroevalcev ¢lani ocenjevalne komisije ponovno pregledajo
elaborate v oZjem izboru. Po debati se strinajo, da odlocitev o razvrstitvi preloZijo na naslednjo sejo
ocenjevanja.

7. SEJA, OCENJEVANJE, DOLOCITEV ZMAGOVALCEV
Ocenjevalna komisija ob debati ponovno pregleda elaborate, uvri¢ene med tiste, ki bolje odgovarjajo
na navodila natetajne naloge in jih primerjalno oceni po merilih za ocenjevanje.

V prvi fazi ocenjevalna komisija soglasno sprejme naslednje sklepe:
- 1. nagrado v razpisani vrednosti 10.000 eur prejme elaborat z delovno 3tevilko 9.

- 2. nagrado v razpisani vrednosti 8.000 eur prejme elaborat z delovno Stevilko 3.
- 3. nagrado v razpisani vrednosti 6.000 eur prejme elaborat z delovno 3tevilko 8.
- zvi$ano priznanje v (zvi$ani) vrednosti 4.500 eur prejme elaborat z delovno 3tevilko 1.

V drugi fazi ocenjevanja ocenjevalna komisija soglasno sprejme sklep o preostalih dobitnih priznanj:
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- priznanje v razpisani vrednosti 3.000 eur prejme elaborate elaborate z delovno Stevilko 5 in
7.
- nenagrajeni elaborati prejmejo odskodnino v vrednosti 1.500 eur.

8. SEJA, NAKNADNI PREIZKUS, 27. 6. 2023

V okviru naknadnega preizkusa se izvede identifikacija vseh natecajnikov (kuverta AVTOR) ter
evidentiranje dokumentov (kuverta NAKNADN! PREIZKUS) za nagrajene natecajnike. Sledi naknadno
ugotavljanje sposobnosti, ki ga izvede ZAPS.

Merila za ocenjevanje

Ocenjevalna komisija je resitve v posameznih natecajnih elaboratih vrednotila po naslednjih merilih:

1. SKLADNOST ZASNOVE Z NATECAINO NALOGO
- spostovanje mnenj, usmeritev in pogojev za varovanje kulturne dedi3cine ter urejanja prostora,
- upostevanje velikosti in organizacije programov.

A
2. KAKOVOSTNA URBANISTICNA IN KRAJINSKA ZASNOVA OBMOCIA
- celovitost urbanisticne in krajinske zasnove,
- prilagojenost znadilnostim lokacije.

3. KAKOVOSTNA ARHITEKTURNA ZASNOVA OBJEKTA
- odnos do Plec¢nikove arhitekture,
- izraz in prostorski vtis.

4. KAKOVOSTNA FUNKCIONALNA ZASNOVA OBJEKTA
- povezanost novih in obstojecih programskih sklopov,
- akustika in vidljivost dvoran.

5. GOSPODARNA IN TRAJNOSTNA ZASNOVA OBIEKTA

- gospodarna izvedba gradnje,

- gospodarnost razvodov in naprav,

- gospodarna uporaba, delovanje in vzdrZzevanje stavb,

- u€inkovita raba energije

- zasCita pred vplivi hrupa in onesneZevanje zraka,

- za$€ita pred pregrevanjem in drugimi vremenskimi vplivi
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Splosno porocilo o prispelih elaboratih in delu ocenjevalne komisije

NateCaj za prizidavo in prenovo stavbe Baragovega semeniS¢a je bil razpisan v ¢asu posebne
obdutljivosti javnosti, strok in Se posebej ustanov varstva kulturne dedisc¢ine do Plecnikovih del potem,
ko je bila vpisana v seznam svetovne dediScine. Razpisovalec se je zavedal spremenjenih okoliscin in
temu primerno skrbno pripravil nate¢ajno nalogo ter v njej podrobno razdelal posebej prirejena merila
za ocenjevanje, da bi se lahko natecajniki pri reSevanju zahtevne naloge po njih ravnali. Po razpisu je
bilo nanj in na komisijo naslovljeno veliko vprasanj, ki naj bi Se dodatno osvetlila kontekst naloge in
zagotovila nateCajnikom nedvuomen okvir omejitev, znotraj katerega bi lahko z vetjo gotovostjo
razvijali svoje zamisli. Natecaj je predstavljal pravzaprav edinstveno priloZznost za intimno srecanje s
Plecnikovo arhitekturo in njegovim na¢inom razmisljanja. Tako se je po pri¢akovanjih na razpis odzvalo
zgolj 9 avtorskih skupin, ravno dovolj, da je komisija lahko verodostojno izbirala z vzporejanjem
sorodnih reditev in jih primerjala z alternativnimi, radikalno druga¢nimi resitvami. Tako kot natecajniki
je imela tudi komisija Stevilne zadrzke v strahu, da izbere najboljSo, po vseh kriterijih najbolj celovito
resitev, ki pa zaradi prestrogih pogojev varovanja spomenika ne bi bila izvedljiva. Pri iskanju ravnovesja
med konvecionalno in ustvarjalno resitvijo se ni mogla opirati na dolocila v naprej pripravljenega
konservarskega nacrta, na katerega bi se lahko ravnala. S tem povezano razglabljanje o Se dovoljeni
stopnji mimikrije nove arhitekture predlogov, ki so se posku3ala pribliZati k obstojecim, je zato potekalo
v polemicnem tonu soocanja razli¢nih staliS¢ in argumentov. Kaj naj bi bila Se sprejemljiva interpretacija
in kaj Ze falsifikacija spomenika. Podobne zadrzke je imela tudi vecina natecajnikov, ko je preizkusala
razlitne moZnosti, kako se pritajiti nedokoncanemu spomeniku, kako se od njega oddaljiti ali izlo€iti, v
koliksni meri izpostaviti samostojno arhitekturo, da bi dosegli Se spostljivo nasprotje do spomenika?
Naj bo k spomeniku prizidana arhitektura gledali¢a ¢im bolj nevtralna ali ¢&im bolj kontrastna, da bi se
izognili posnemanju? Ali naj obstojeca zgradba ostane nikoli dokon¢ana stvaritev z zaceljenimi Strclji
ali naj se izpelje do konca in zaokroZi, kot je bila zamisljena, kakorkoli s primerno distanco prizidanega
dela do izvirne arhitekture? Naj bo zareza med novim in starim diskretna ali poudarjena, naj bo
funkcionalna ali zgolj oblikovna? Kako se da do povsem podrediti spomeniku, je pokazala ena od
avtorskih skupin, ki se je odlocila, da nove stavbe ne prizida niti ne vzida, amapak ¢im globje vkoplje in
skrije pod zemljo, s ¢emer so nedokoncano stavbo z dvoriS¢no fasado in zaceljenimi konci obodnega
kolobarja razgalili in verno prezentirali. Namesto skrajnih pristopov se je na koncu komisija vendarle
opredelila za predloge, ki se niso toliko ukvarjali niti s podrejanjem niti z loCevanjem, ampak so
poskusali novo prilagoditi staremu na nacin vzajemne pomiritve. Tak3en pristop bolj spaja kot louje
oba dela zgradbe v funkcionalno povezan in tekoCe delujo¢ organizem, v katerem so prerazporejeni
obstoje¢i in dodani programi smiselno povezani po kroZnem hodniku v posameznih nivojih v
funkcionalne sklope. S to opredelitvijo se je postavila na stali¢e, da nadaljevanje vodilne zamisli o
organizaciji obstojece zgradbe ni v nasprotju z doktrino, po kateri ni dovoljeno graditi po Ple¢nikovih
originalnih nacrtih.

Razli¢na pristopa sta vodila nateajnike tudi k razlicnim postavitvam in razporeditvam gledaliskih
dvoran. Vecina jih je najbolj smiselno postavila vzporedno s srednjim krilom obstoje¢ih dvoran preéno
na glavno os kompozicije nekdanjega semenisca, drugi so jih postavili pravokotno na precno krilo,
simetri¢no ali asimetri¢no na glavno os. Tretji so strnili dvorane asimetri¢no v zahodni vogal prizidane
zgradbe, s emer so pridobili veC prostora za predprostor in prostore vhoda, zato pa zastavili dvorane
s sklopom scenskih delavnic in garderob. Najvec problemov, povezanih z nainom razporejanja dvoran,
je prestavljalo vodenje gledalcev do dvoran skozi spuscajoce se predverje in hodnike do vhodov v
dvorane v kleti. ReSevali so jih z obhodom dvoran in vhodi vanje od zadaj, pri ¢emer so posvecali
premalo pozornosti kakovosti teh prostorov Se posebej zaradi gnece in mesanja gledalcev z igralci.
Redki so upostevali tudi lo¢evanje internih in javnih poti v gledalis¢u, zaporedje delovnih procesov med
pripravo in izvedbo predstav ter s tem povezanih delovnih pogojev. Vkopavanje gledali$¢a v omejen
prostor je zahtevalo od natecajnkov vec¢ domiselnosti v primerjavi s snovanjem nadzemne gradnje, ki
je razvita ali pretezno horizontalno ali po vertikalnem prerezu v visino, le izjemoma v globino. Tudi iz
tega razloga je dala komisija prednost predlogom, ki se navezujejo na kroZzno zasnovo obstojecega
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obro& in jo vkljuéejo v zasnovo vzidave bodisi kot nadaljevanje kolobarja bodisi kot radialno
razmescanje programov okoli podaljSanega kroznega hodnika.

Vetina natetajnikov je z vzidavo izkoristila dovoljen stavbni volumen in severni rob dozidave naslonila
na mejno linijo zidave. To so bile najbolj pricakovane odlocitve vec avtorjev, ki so se prizadevali z vi§jim
delom vzidave &imbolj oddaljiti od stare stavbe in z niZjim delom &im niZje in ¢im manj zapolniti dvorisCe
v notranjem delu obroga. Komisija je prepoznala za najbolj prepricljivo resitev, s katero so avtorjiv eni
sami potezi povzeli volumen kolobarja in ga raztegnili do vzhodne gradbene linije v obliki solze. Njej je
sledil dosledno izpeljan predlog vkopane vzidave povsem samostojne stavbe gledali3¢a, vgreznjene
globoko pod nivo kleti PlecCnikove zgradbe.

Komisija se je zavzemala za arhitekturo diskretne spremembe, s katero vzpostavija dozidava umirjeno
nasprotje do obstojece zgradbe in jo razvidno, brez posnemanja dopolnjuje v novi obliki. TaksSnega,
tako imenovanega naela drugega moZa, so se drZali Ze renesancni arhitekti. Pred odlocitvijo o
kon&nem izboru se je upoStevala tudi posebnosti sodobnega gledalisca, ki naj bi bil spro3cujoc, odprt,
obredni prostor dogodka, kjer se tudi gledalci pripravljajo na predstavo in se po skupinskem doZivetju
igre spro$ceno druZijo. Zato je bila poleg dostopanja do dvoran v vidnem stiku z njimi Se posebej
pozorna do tega, kako doZivljajo obiskovalci predstav tudi pot od vhoda, preko predverja do dvoran.

Vet pozornosti je bilo namenjene presojanju o primernem oblikovanju cezure na stiku nove s staro
zgradbo kot razpravi o tem, kak3en naj bil najbolj primeren zunanji izraz vidnega dela, 3e posebej
procelja dozidave. Natecajniki so uporabili razliéne govorice, po vecini za bolj ploskovno poenotene
fasadne mreZe kot za plasti¢no €lenjene fasade. Eni so se z monotono mreZo oken poskus3ali uskladiti
strogemu izrazu Ple¢nikovega fasade semeniS¢a, drugi prenesti modularno mreZzo oken v novo
arhitekturo, tretji so se sklicevali na ucinek prosevanja notranjosti gledali3¢a skozi polprosojne opne
strukturne fasade. Vecina se je odlo€ila za zadrzan izraz, nevtralen in umirjen videz s poudarjenim
glavnim vhodom vendar brez izrazitejsih &enitev pripetega volumna. Za razliko od teh je bil vsekakor
zanimiv, a manj prepricljiv predlog oblikovanja gledali¢a kot sinteze treh, soprisotnih arhitektur. Bolj
kot oblikovanju fasade se je komisija posvetila presojanju o obliki in velikosti dodanega stavbnega
telesa v razmerju do obstojece zgradbe, pri Eemer so se natecajni predlogi med seboj najbolj razlikovali.
V reSevanju anketnega dela so ponudili avtorji sicer ve¢ sorodnih resitev pripenjanja gledalisCa na
mreZo poti razdirjenega Severnega parka in Navja. Vecina je krajinsko preureditev soraznerno velikega
odprtega prostora vpela v teZis¢e glavnih prostorskih smeri na vhodnem trgu in jih podaljsala k
prehodu preko Gospodarskega razstavi$¢a proti Dunajski cesti, ki ga natecaj ponovno izpostavil kot
problem. Med resitvami je izstopal predlog izoblikovanja lijakastega trga, ki zdruZuje ulico in vhodno
plo3¢ad pred gledalis¢éem, predvideni stanovanjski stavbi pa zagotavlja primeren odmik in osoncenost.
Skrb, da bo stanovanjska stavba na severni strani zastirala procelje monumentalne stavbe gledalisca,
ta pa vplivala na osonéenje stanovanj, se je izkazalo z nakazanimi moZnostmi klinastega zasuka roba
stavbe za pretirano.

Komisija je ugotovila, da je bila izkazana splo3na tako konceptualna kot tehnicna raven predlogov glede
na zahtevnost in specifi¢nost razpisane naloge primerno visoka. Z izjemo enega od predlogov, so bile
podane resitve podrobno obdelane, opisane, tehtno utemeljene in razvidno predstavljene. Pravzaprav
bi bila ve¢ina predlogov z ve¢jimi ali manjsimi izboljSavami primerna za izvedbo. Komisija je s pomocjo
prepricljivih ugotovitev in koristnih ocen izvedencev lahko odgovorno in verodstojno presojala o
razli¢nih vidikih in merilih o celovitosti predlogov, pri ¢emer je Se posebej obravnavala preseine
zamisli, karSne se v pripravi razpisa niso napovedovale, jih je pa komisija pricakovala. O kon¢nem izboru
je komisija odlo&ala soglasno. Prednost je dala predlogu zelo enostavne, osno simetri¢ne zasnove, ki
temelji na kompoziciji kriza obstojece zgradbe. Po mnenju komisije je izbrana resitev v primerjavi z
reSitvami iz oZjega izbora najbolj celovita in najbolj uravnoteZena tako v odnosu do spomenika kot do
svoje okolice.
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LABORAT del. 5t. 9 (Sifra natecajnika: V3SN4) — 1. NAGRADA

AVTORII:

Matej Vozli¢, univ.dipl.inZ.arh.
Denis Hitrec, mag.inZ.arh.
Tadej Urh, mag.inZ.arh.

Anja Rudof, abs. arh.

Zala Babic, abs. arh.

Avtorica krajinske zasove:
Urska Kristina Skerl, mag.inZ.arh.urb

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Jernej Krmelj, Planform, tehnicno svetovanje in projektiranje, Jernej Krmelj s.p.
Slavko PodrzZaj gr.teh.

Matic Gselman, mag. uprizoritvenih umetnosti

Predlog odlikuje jasna zasnova dopolnitve Baragovega semenisca. Prizidana stavba se v gabaritu
nasloni na prvotno Pleénikovo zasnovo, vendar v povsem novi, sodobni govorici. Podolgovat
stavbni volumen, ki naglasa vhod v Mladinsko gledaliSce z novega vzhodnega trga, ne preglasi
nedokoncanega obroca Plecnikovega semeni$ca, ampak mu da vecjo veljavo. Znotraj oboda uspe
avtorjem zasnovati sodoben prostorsko - programski hibrid, ki v najboljsi mozni meri pokaze, da je
z nadaljevanjem zasnove prvotne zasnove stavbe mogoce oblikovati sodoben prostor nasega casa.
Zasnova nove stavbe je inteligentna, urejena in zadrzana. Novi deli se navezujejo na geometrije in
osi obstojecega kroZnega tlorisa, ki pa odpirajo navznoter prost tloris, kar omogoca fleksibilno rabo
in preplet treh vsebin, ki bodo sobivale v novi celoti. Z organizacijo zunanjega in notranjega
prostora uravnoteZeno poudarja klju¢ne prvine Plecnikove zasnove, kolobar, obstojece vhode,
Festivalno dvorano, s sodobno govorico dodanega zakljucka pa se ustvarja jasno distinkcijo med
Plec¢nikovo in novo arhitekturo Mladinskega gledali$¢a. Ocenjevalna komisija je zato na osnovi
navedenih ugotovitev predlogu prisodila prvo nagrado.

Predlog je eden izmed treh, ki s svojo zasnovo ne preglasijo obstojeCega spomenika, s tem da uspe v
primerjavi s sorodnimi resitvami v najvecji meri pokazati, kakSne moZnosti ponuja reorganizacija
obstojece zgradbe v navezavi na nove prostore Mladinskega gledalisca in Pionirskega doma.
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Avtoriji se v uvodnem besedilu “V iskanju ocitnega” spraSujejo, kako vzpostaviti komunikacijo z
obstojeco Plecnikovo zasnovo Baragovega semeniSca. Odlolitev, da sledijo prvotnemu gabaritu, ki ga
nadgradijo samo z zviSanim volumnom linearnega severnega krila, se zdi na prvi pogled konservativna,
a je bila v iskanju pravih razmerij med obstojecim in novim ocenjena kot ena izmed najbolj obcutljivih.
Nov volumen namre¢ nadaljuje kroZno zasnovo semenica do treh etrtin in ustvarja vtis neskoncnosti
obodnega obroca. Nanj je prislonjeno podolgovato vitko severno krilo procelja gledaliSca v obliki
podolgovatega in vitkega kvadra, ki se v razmerjih celotne vzhodne fasade podreja kroZznemu volumnu
semeniééa. S sloko vertikalno fasado nad konzolnim napuséem nagovarja osrednji vstopni trg in vabi
obiskovalce Miadinskega gledali$¢a k vhodu. S primernim odmikom ohrani dovolj praznine med
obstoje¢im vhodom v Pionirski dom in novim vhodom v gledalis¢e. Vhod v glavni foyer gledali3¢a je v
osi sever-jug, na katero je z odmikom prislonjena velika veZnamenska dvorana gledalisca, vzporedno
s pre¢nem krilom Festivalne dvorane. Tak3na postavitev velike dvorane se izkaZe za najbolj racionalno,
saj sprosti obmodéje vhoda na severnem delu, kjer sta med seboj loceno postavljeni srednja in mala
dvorana. Foyer v presledku med njima je odprt prostor v vec etazah, ki omogoca prepoznavanje in
delovanje vsake od prostostojecih dvoran posebej, prostori med njimi pa se razprostirajo v vse smeri.
Prostor foyerja je sodoben in povezan z zunanjim prostorom, vstopnim trgom in vsemi notranjimi
prostori s kavarno v medetaZi ter preddverjem velike dvorane v kleti. Ta se odpira v ozelenjeni atrij na
obstojetem nivoju terena s pogledom na severno fasado osrednjega stopnisca Baragovega semenisca.

Tudi umestitev garaze je dobro premisljena in omogoca primerne prostore za napajanje vseh dvoran
in navezovanje uvoza v smeri razstavii¢a oziroma predvidene stavbe na severni strani.

Vse tri dvorane imajo dostope iz pritli¢ja, velika in srednja imata oder na koti prve kleti, do nivoja
parterja velike dvorane je omogogen tudi dostop preko povezovalnega stopni¢a in spodnjega foyerja.
V podolgovatem prizidanem krilu so nad nivojem dvoran gledaliske delavnice-scenski ateljeji , ki so od
severa naravno osvetljeni, med tem ko so povezane s srednjo in veliko dvorano s primerno velikim
tovornim dvigalom.

Vsi preostali programi so prerazporejeni v kroZno zasnovo novega dela in starega Baragovega
semeniéca. KroZni povezovalni hodnik deluje kot ogrlica, na katero so v polkletnih prostorih navezane
garderobe Mladinskega gledaliita, v prvem in drugem nadstropju program Pionirskega doma in v
naslednjih dveh $tudentski kolegij. Pionirski dom pridobi svoje nove prostore v dveh etazah, kjer se
posamezni prostori poveZejo med seboj za potrebe vedjih ucilnic ali vadbenih sob. KroZna zasnova
omogota kroZenje poti v obeh smereh, na severnem delu se odpira v novi foyer Mladinskega gledalisca,
na obeh koncih pa se lahko poveze tudi s Festivalno dvorano, kar lahko omogoca krajsi prehod med
vzhodnim in zahodnim delom kolobarja za vsakodnevno rabo prostorov, tudi izven ¢asa prireditev.
Komisija je bila mnenja, da je predvidena zasnova presegla okvirje podanega obsega naloge na nacin,
ki doprina$a popolnoma novi pogled na delovanje obstojece kroZne zasnove Baragovega semeni3ca, ki
zagotavlja vecjo preglednost in fleksibilnost vseh programov v obnovljeni stari in prizidani stavbi
gledali$ca. Tudi s kulturno-varstvenega vidika je bil predlog ocenjen za enega tistih, ki ne nadvladujejo
spomenika. Za kakovostno resitev sta bila izpostavljena tudi reSitev severnega atrija in nadaljevanje
Ple¢nikove zasnove kontinuiranega kroZnega hodnika. Prav tako so bile po mnenju izvedencev za
kulturno dedii¢ino primerne zunanja ureditev kot tudi resitve vseh razsiritev tlakovanih povrsin pred
histori¢nimi in novimi vhodi v kompleks. Zasnovo odprtega prostora dolocajo v prostoru prisotne in
predvidene osi v smeri sever — jug, od Linhartove do Vilharjeve ceste in vzhod — zahod, od Severnega
mestnega parka do Gospodarskega razstavisCa. Zasnova Baragovega semeniSca in nove stavbe
gledaliita je obkroZena s parkovno ureditvijo, ki jo ¢lenijo 3tiri vstopne plo3¢adi pred posameznimi
vhodi. Na severni strani, pred vhodom v novo stavbo SMG, je oblikovan nov trg, ki seze do stavbe v
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anketnem obmocju B2. Trg je oblikovan kot ve¢namenska ploscad, raster trga povzema strukturo nove
stavbe, na zahodu se prostor navezuje na povezavo v smeri sever — jug ob robu Gospodarskega
razstavisca, ki se na jugu zakljuci s plo3¢adjo pred vhodom v Festivalno dvorano. Ploscadi sta prediagani
tudi pred vhodom v Studentski dom na jugu in Pionirski dom na vzhodu. Plo$éadi ob stavbi Baragovega
semenisa povezuje krozna pot, ki se prek radialnih, pre¢nih in tangentnih povezav navezuje na $irSi
prostor. Parkovna ureditev, ki obkroZa Baragovo semenisce, se prek podaljSka Valjhunove ulice razsiri
do Navja. Oblikovana je kot vecja zatravljena povrsina, clenjena z zasaditvijo in vzdolZnimi oziroma
diagonalnimi potmi, ki se na severu navezujejo na pre¢no povezavo od Severnega mestnega parka do
novega vstopnega trga in Gospodarskega razstavisca.

Predlagana zasnova v najvecji meri odgovarja kljuénim merilom ocenjevanja, Se posebej s tem, ko
zdruZuje kulturno-varstvene vidike z nastalo urbanisticno situacijo v krajinsko premisljeni,
konceptualno Cisti in jasni arhitekturni zasnovi. Najbolje je reSena tudi funkcionalna zasnova delovanja
vseh programov in omogocanjem njihove dolgorocne prilagodijivosti. Kakovostna arhitekturna
zasnova prestavlja zanimiv vidik odnosa do Ple¢nikove arhitekturne dediscine, kjer uspe avtorjem s
sodobnim avtorskim izrazom pokazati primerno spostovanje do dostojanstva spomenika in njegove
pri¢evalnosti. Funkcionalna zasnova omogoca primerno dostopnost in povezanost vseh vsebin, dobro
akustiko in vidljivost vseh dvoran. Zasnova se je med vsemi predlogi na nateCaju izkazala za najbolj
racionalno tudi z vidika gospodarne izvedbe in delovanja stavbe.

V urbanistithem smislu ustvarja zasnova jasno promenado na severnem delu, ki se nadaljuje v
predlagano zasnovo novega objekta na severu z odprtimi vogali zagotavlja novi zasnovi vecjo fluidnost
in povezavo notranjega atrija s SirSim zelenim zaledjem vse do parka Navje. Zasnova krajinske ureditve
je Cista in jasna, poti se navezujejo na logiko in smeri obstojecega, pred vhodi v objekte na primeren
na¢in vzpostavljajo manjSe vstopne trge. Zeleni prostor, v katerem plava kolobar Baragovega
semeni$¢a tako pridobi primerno dimenzijo, brez pretiranih novih dodanih elementov, s cemer posebej
zaZivita prisotna spomenika - semenisce in Navje. Velikopoteznost predloga se zrcali tako Ze iz merila
urbanizma in krajinske ureditve, kjer odprt prostor nemoteno tece in se razliva v zalive predprostorov
ter preko vhodov v notranjost objektov. Zadrzana, a hkrati najbolj inventivna prostorska zasnova je bila
tudi zaradi svojega obcutljivega odnosa do obstojeCega in vzpostavitve pravih razmerij med njim in
novo dodanimi programi velikega obsega, prepoznana za najbolj kakovostno in celovito v obliki, da ob
Plecnikovi arhitekturi z jasno distinkcijo omogoci sobivanje vseh vsebin, duhu prostora in Casa
primerno.

Ocena investicije po navedbi nateCajnika je 48.599.710 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.555,191 EUR brez DDV.
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ELABORAT del. $t. 3 (Sifra nate€ajnika: 010FT) — 2. NAGRADA

AVTORII:
Mojca Guzi€ Trplan, univ.dipl.inZ.arh.
Gregor Trplan, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Arhitektura: Ema Hrabri¢, mag.inz.arh., Dejan Eremija, mag.inZ.arh., Enis Abovski mag.inZ.arh.
Gradbene konstrukcije: Vladimir Briski, univ.dipl.inz.grad.

Strojne inStalacije: Marko Vrabec, univ.dipl.inZ.str.

Elektroinstalacije: Bostjan VindSnurer, univ.dipl.inZ.el.

Pozarna varnost: Marko Kastelic, univ.dipl.inZ.el.

Prometna ureditev: Gasper Blejec, univ.dipl.inZ.grad.

Predlagana zasnova je podobna natetajnim predlogom, ki postavijajo vzporedno z obstojec¢im
srednjim krilom pravokoten prizidek na severni strani, v katerega je umescena vetina novega
programa. V primerjavi s sorodnimi reSitvami so bili avtorji uspesnejsi v organizaciji in orientaciji
prostorov. Nov prizidek je primerno dimenzioniran in lahkotno oblikovan, da ne preglasi Pleénikove
arhitekture. Vhodi v novo gledaliée so postavljeni na severovzhodni vogal, kjer je primerno
oblikovan trg z zunanjim avditorijem. Med starim in novim delom je predviden odmik, ki ustrezno
loéuje obe stavbi. V severnem atriju nadaljuje v vrhnjem nadstropju Plecnikovo krozno zasnovo, ki
se prenasa v novi del gledali$¢a. Dvorane so zasnovane simetricno in nadaljujejo geometrijo
obstojecega objekta. Velika dvorana je v pritli&ju, mala pa v kleti. Povezuje jih foyer v vec
nadstropjih, kar ustvarja primerno prostorsko doZivetje notranjosti gledaliSca. Ocenjevalna komisija
je prepoznala kakovost navedenih resSitev, ki pa v primerjalni oceni ne dosegajo celovitosti

prvonagrajenega predloga. Na osnovi navedenih ugotovitev je predlogu prisodila drugo nagrado.

Predlagana resitev je skladna z nateajno nalogo in prostorskim aktom. V splo3nem je odnos do
Plecnikove dediScine ustrezen, manj primerno je pregrajevanje kroZnega stopni3ca ali umestitev
dvigala med dve semeniski celici v obstoje¢em zasCitenem objektu. Avtoriji se urbanisticne in krajinske
zasnove obmocja lotevajo na najbolj logien na€in, s prizidkom na severni strani, kamor umeséajo
vedino novega programa. Na ta nacin se Ple¢nikova zasnova ohranja, med tem ko je proti sodobnejsi
zazidavi Gospodarskega razstavisca in predvideni novi stanovanjski na severu prizidek oblikovan v
jeziku sodobne arhitekture. Nova promenada, ki se navezuje na Navje ter Severni mestni park s trgom
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v smeri vzhod — zahod povzema Ple¢nikovo zamisel Linhartove ulice in z osjo v smeri sever —jug doloca
zasnovo odprtega prostora. Promenadna os med novo stavbo gledalis¢a in predvideno stanovanjsko
gradnjo vzpostavlja nov trg, ki se pred vhodom v gledali$ce razsiri proti jugu. Ob Baragovem semeniscu
je predvidena kroZna pot, novo urejene zelene povrsine so dodatno zasajene in se navezujejo na
programe nove stavbe. Prostor med Navjem in novim vhodom v park je zasnovan z diagonalnimi potmi,
Cleni ga zasaditev, ki usmerja poglede proti Navju. Severno od promenadne osi je predvidena gostejsa
zasaditev, ki bo zamejila poglede proti severu. Glavni vhodi v stavbo so z vzhodne strani, kjer je
predviden tudi javni trg s stopnicami kot tribuna za zunanje prireditve, ki predstavlja obogatitev
zunanjega prostora. Glavna smer dostopa h gledaliS3¢u je za peSce in kolesarje v osi vzhod-zahod v
nadaljevanju poti v Severnem parku. Severno procelje novega prizidka tvori skupaj z naértovano
stanovanjsko stavbo na severu novo alejo. Nov prizidek je oblikovan reprezentan¢no, a dovolj
nevtralno, da ne preglasi obstojece Plecnikove stavbe. Vertikalni elementi, ki delujejo tudi kot sonéna
zaiCita, delujejo lahkotno. Med starim in novim delom je odmik, ki ustrezno lo¢uje obe stavbi. V
severnem atriju se v vrhnjem nadstropju nadaljuje kroZna oblika Ple¢nikove zgradbe, ki se prena3a tudi
v novi prizidani del gledali$¢a. Zelena streha nad severnim atrijem je v dveh viSinah prilagojena vidinam
dvoran. GledaliSke dvorane so zasnovane simetricno in nadaljujejo geometrijo obstojece zgradbe.
Velika dvorana je v pritli¢ju, srednja in mala sta v kleti. Povezuje jih foyer skozi ve¢ etaz, ki nudi
obiskovalcem privla¢no prostorsko dozZivetje. V severnem delu novega prizidka je v vrhnjem nadstropju
predvidena terasa, kar omogoca razsiritev dejavnosti na prostem. Delavnice so v kleti, predvideni jaski
so premajhni, da bi lahko nudili primerno naravno osvetlitev delovnih prostorov. Fasado stavbe v parku
pred soncem 3(itijo lamele, predvideno je naravno prezracevanje. Konstrukcija je varmiranem betonu,
v vrhnjem nadstropju kombinirana z jekleno konstrukcijo.

Ocena investicije po navedbi natecajnika je 24.249.148,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.533.000,00 EUR brez DDV.
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ELABORAT del. it. 8 (Sifra natecajnika: 3878S) — 3. NAGRADA

AVTORII:

Lena Krusec, univ.dipl.inZ.arh.
Miha Munda, mag.inz.arh.
prof.mag. TomaZ KruSec, univ.dipl.inZ.arh.
Rok Staudacher, mag.inz.arh.
Lenart Piano, mag.inZ.arh.
AmbrozZ Bartol, mag.inZ.arh.
Timotej Resnik, mag.inZ.arh.
Dominik Kosak, mag.inZ.arh.
Kristjan Nemec, mag.inZ.arh.
Matev? Zalar, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Vid Kurinic, univ.dipl.inZ.arh.
Andrej Fojker, univ.dipl.inZ.kem.inZ.

Z vidika odnosa med kulturnim spomenikom in sodobno prizidavo predstavija predlog
najprimernejSo resitev, ki vrata Baragovemu semeni$cu poudarjeno vlogo v prostoru in izpostavlja
njegovo monumentalnost z ugreznjenim volumnom novega gledaliSca, ki je povsem podrejen
semeniski stavbi. Nate€ajna resitev uposteva ve¢ ali manj vse usmeritve za izdelavo OPPN, med
vsemi ima najmanjsi faktor izrabe in najniZji objekt. Predlagana zasnova izhaja iz Plecnikove ideje
tako, da nadaljuje potezo kolobarja s stolpoma, prilagojenima kolobarju v tlorisnih in viSinskih
gabaritih, s severno linijo obcestnega krila sledi neuresniceni ideji o novi aveniji. Cetudi je poglobitev
celotnega programa gledalis¢éa z vidika doslednega podrejanja spomeniku najbolj prepricljiva

kvaliteta predloga, pa zmanjSuje moZnosti interakcij gledali$¢a z razli¢nimi uporabniki zunaj in
znotraj javnega prostora. Posledica razporejanja programov in prostorov gledaliSca v globino prereza
so po nivojih lo€eni delovni procesi in dejavnosti, ki omejujejo pogoje za nemoteno funkcioniranje
programskih sklopov in gledali$¢a pred in med predstavami. Zato je predlogu v primerjavi z bolj

celovitimi reSitvami prisodila tretjo nagrado.
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Predlog odstopa od drugih natecajnih predlogov z najbolj radikalno idejo. Novi objekt gledalisca je
postavljen pravokotno na Baragovo semenisce tako, da je vecina stavbnega volumna ugreznjena v
podzemne etaZe. H kroZnemu zakljucku semeniSca sta na mestu slepih fasad dodana dva nevtralna
stolpa. Zunanje povrsine so urejene v dveh nivojih in omogocajo aktivno rabo javnih prostorov. Z
upostevanjem prvotno nacrtovanih osi je trg oblikovan kot avditorij za prireditve na prostem.
Z vidika odnosa med kulturnim spomenikom in sodobno prizidavo predstavlja predlog najprimernejSo
reSitev, ki vrata Baragovemu semeniSCu poudarjeno vlogo v prostoru in izpostavlja njegovo
monumentalnost. Spomenik je evidentno postavljen na prvo mesto, tudi vzidana novogradnja je v
delu, ki seze nad nivo terena, volumsko podrejena semeniski stavbi.
Oblikovna zasnova izhaja iz Pleénikove temeljne ideje tako, da nadaljuje potezo kolobarja s stolpoma,
prilagojenima kolobarju v tlorisnih in visinskih gabaritih, s severno linijo obcestnega krila pa
nakazuje potezo vzporedno s potezo trga, ki sledi ideji neuresniCene nove avenije. Poleg tega je
zasnova z oblikovanjem odprtih povriin neposredno ob spomeniku dobro prilagojena obstojeci
prostorski situaciji. Ce je poglobitev programa in »anemi¢nost« oblikovanja vidnega dela objekta z
vidika podrejanja spomeniku najmo¢nejsi atribut predloga, pa je hkrati tudi njegova najvecja
pomanjkljivost. S potopitvijo in introvertiranostjo preteznega dela programov ter brezizraznega
oblikovanja gledalis¢u odvzame pomembnost in zmanjSa njegov potencial v generiranju novega
mestnega prostora. V preteznem delu leta, ki predstavlja glavno sezono gledali3¢a, je interakcija
gledali$¢a z razli¢nimi uporabniki prostora minimalna. Druga pomanjkljivost, ki izhaja iz te radikalne
podrejenosti spomeniku, je razporeditev prostorov in komunikacija med zaposlenimi oz. uporabniki
Pionirskega doma in Mladinskega gledalisca.
Funkcionalna razporeditev prostorov v dveh locenih stolpih narekuije izrazito vertikalno komunikacijo
med zaposlenimi, kar je z vidika nemotenega in ¢im laZjega delovanja nezaZeleno, posamezni programi
istega uporabnika pa so celo v dveh nepovezanih objektih. Doloceni prostori so slab3e osvetljeni,
delavnice pa so povsem brez dnevne svetiobe. Predlagana resitev s »fugo« ni ustrezna, saj je delovna
mesta v vecjem delu objekta potrebno stalno naravno osvetljevati.
Fasada glavne dvorane je nacrtovana s (ponovno) uporabo pranega prodca, k trajnostnemu pristopu
pa prispevata oba stolpa ob Baragovemu semeniscu, ki sta zasnovana z leseno konstrukcijo. Z vidika
trajnostne gradnje je velika koli¢ina armiranega betona za izgradnjo podzemnega dela nekoliko manj
posrecena resitev.

Natecajna resitev uposteva vet ali manj vse usmeritve za izdelavo OPPN, med vsemi ima najmanjsi
faktor izrabe in najniZji objekt. Zunanje povrsine so razbremenjene prometa, vklju¢ena je zadovoljiva
povrsina zelenih povrsin, vklju¢no z zeleno streho gledali$¢a. Kljub najmanjSemu odmiku stanovanjske

zazidave na severni strani od parcelne meje, se trg med objektoma odpira.

Veénamenska plo3¢ad v osi vzhodnega vhoda v semenisce (vkljucno s SirSo vrzeljo v potezi dreves, ki
obrobljajo novo cestno povezavo v smeri sever-jug), usmerja pogled na vzhodno vstopno kompozicijo
spomenika in obuja Pleénikov pristop uokvirjanja pogledov na vhodne partije kolobarnega dela stavbe.

vew w

Osredniji element zasnove odprtega prostora je dvonivojski trg trikotne oblike na sti¢iS¢u osi Dunajska
cesta — Severni mestni park in Linhartova cesta — Baragovo semenisc¢e. PeSpot proti Gospodarskemu
razstavi$€u se z vzhodne smeri zacne od Navja Siriti v trg, ki se zaklju¢i pred vhodom v novo stavbo
gledali$¢a. Trg ¢leni mreZa zasajenih dreves, vstopni del trga je oblikovan kot nagnjen avditorij s
stopnicami, ki omogocajo izvedbo predstav na prostem. Prostor ob stavbi Baragovega semenisca je
oblikovan kot parkovna povriina z vstopnimi ploS¢admi pred posameznimi vhodi, ve¢namenska
ploi¢ad pred vhodom na vzhodni strani se razteza do Navja. Med osjo Valjhunove ulice in Navjem je
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predvidena parkovna ureditev s posameznimi zatravljenimi in zasajenimi povrsinami, ki se nizajo od
severa proti jugu.

Natecajno reditev izmed vseh prispelih elaboratov odlikuje iskrena, nepotvorjena informacija o
spomeniku, ki potencira njegovo zgodovinsko pricevalnost s podrejenostjo spomeniku, ki bi se
najverjetneje ohranila tudi v primeru povi$anja gabarita nad veliko dvorano za eno etaZo ali podalj$anja
prizidave k zahodnem kolobarnem krilu. Resitev Zal obenem prina3a funkcionalne slabosti, ki bi jih bilo
potrebno v fazi nadaljnega projektiranja odpraviti in slab3e sledenje principom trajnostne gradnje z
nizkim oglji¢nim odtisom.

Ocena investicije po navedbi natecajnika je 37.446,800,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 2.600.000,00 EUR brez DDV.
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ELABORAT del. 5t. 1 (Sifra kandidata: LT599) — ZVISANO PRIZNANJE

AVTORII:

Herwig Spiegel, Dipl.-ing.
Ondfrej Stehlik, ing.arh.
Karolina Mikitova, ing.arh.
Michaela Piibilova, ing.arh.
Ewelina Pawlik, Dipl.-ing.

Ocenjevalna komisija je v predlogu prepoznala svez pristop k natecajni nalogi, ki ponuja vrsto
kakovostnih resitev. Kroino zasnovo Pleénikove zgradbe enostavno nadaljuje in jo zakljucuje z
zahodnim vogalom, ki sledi geometriji okoliSke zazidave. S sodobno interpretacijo fasadne mreze se
prilagaja obstoje¢i arhitekturi tako, da je ne posnema. Predlagana zasnova je izvirna in inovativna,
izpeljana je dosledno v eni potezi, ne pa dovolj tehnicno dodelana, da bi jo lahko komisija uvrstila
med nagrajene resitve, ki bi omogocala izvedbo brez vecjih posegov v zasnovo. Na osnovi navedenih

ugotovitev je predlogu prisodila zviSano priznanje.

Predlog je skladen z natecajno nalogo, uposSteva pogoje varovanja kulturne dedis¢ine in z manjSim
odstopanjem tudi doloCila prostorskega akta. Avtorji nadaljujejo obstojeco kroZzno zasnovo in jo
zgostijo v pravokotni vogal, skladen z bliZnjimi objekti gospodarskega razstavi3¢a. Tako se nova celota
s svojo arhitekturo ustrezno prilagaja novim in naértovanim stavbam na severu in zahodu kot je tudi
Ple¢nik v nedograjenem delu predvidel vhodno stavbo v Regulacijskem nacrtu BeZigrada iz leta 1928,
ki naj bi bila poravnana in razpotegnjena na novo Linhartovo cesto. Osrednji element krajinske zasnove
je lijakasto oblikovan vhodni trg v gledaliSce, navezan na podalj$ano os Severnega mestnega parka, ki
se zalomljeno nadaljuje proti Gospodarskemu razstaviscu. Ob semeniscu je predvidena krozna pot, ki
se na vzhodu razsiri v tlakovano plos¢ad z drevoredom. Parkovna povrsina na vzhodu se navezuje na
Navje, preti jo podaljSek osi in kroZne poti Severnega mestnega parka. Komisija je pohvalila prilagojeno
oblikovanje fasade v novem delu, ki ohranja razmerja in rastre obstojece stavbe, a jih interpretira na
sodoben nacin, brez pretiranega spogledovanja s fasado spomenika. Tudi locni portal nad glavnim
vhodom je v kroZznem tlorisu prepricljivo reSen. Pokriti atrij in vhodni foyer ustvarjata slikovit javni
prostor, atrij pa ponuja tudi poglede proti PleCnikovi zgradbi. Vendar pa predlagana zasnova v
gledaliSkem delu ni v celoti dodelana, da bi bila razvidna. Vhodi v dvorane niso nakazani, kar bi se lahko
razumelo, da so lahko postavljeni poljubno. Velika dvorana je postavijena neposredno ob zunanjo
steno, da onemogoca dostop iz dveh smeri. Prav tako niso primerno reSene delavnice brez dnevne



JAVNI, PROJEKTNI, ENOSTOPENJSKI NATECAI ZA 1ZBIRO STROKOVNO NAJPRIMERNEIJSE RESITVE ZA PROJEKT:
BARAGOVO SEMENISCE 18

svetlobe kot tudi ni razvidno, kako je reSen dovoz in dostava s tovornjaki preko kletne garaZe.
Prikazane tudi niso regitve za Studentski dom, Pionirski dom si deli skupno jedro z gledalis¢em pri Cemer
del prostorov nima samostojnega dostopa. Gradnja, oskrbovanje in obratovanje gledisca niso obdelani.

Ocena investicije po navedbi natecajnika je 36.311.077,00EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.398.772,00 EUR brez DDV.
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ELABORAT del. st. 5 (Sifra kandidata: JP777) — PRIZNANJE

AVTORJI:

Ognen Arsov, univ.dipl.inZ.arh.
Ana Kosi, univ.dipl.inZ.arh.
Ziga Roser, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Eva Lupse, abs.arh.

Sara Skarica, mag.inZ.arh.

Toni Klemencic, mag.inZ.grad.
Ales Drnovsek, univ.dipl.inZ.str.
Miha Rutar, univ.dipl.inZ.str.

Predlog primerno reSuje organizacijo gledaliSca in ustvarja ve€ zunanjih in notranjih skupnostnih
prostorov, ki ponujajo raznolika prostorska doZivetja in razlicne uporabe. Velika gledaliSka dvorana
je smiselno postavijena v zahodni vogal stavbe, srednja in mala dvorana v nadstropje. Tako je v
visokem pritli¢ju pridobljen predprostor, kamor se stekajo poti v gledalisce, preko poglobljenega
vstopnega trga in skozi prostorno preddverja nadaljujejo do vhodov v dvorane. V primerjavi s
sorodnimi resitvami je nova stavba le delno povezana z obstojeco zgradbo, na racun fleksibilnosti za
optimalne prerazporeditve in povezave vseh dejavnosti v kompleksu. Komisije tudi ni prepricala
genericna podoba fasade betonske mreZe, ki po mnenju komisije ne ustvarja uravnoteZenega
dialoga z zadrzano Ple¢nikovo arhitekturo. Ocenjevalna komisija v predlogu prepoznala kakovostno

resitev in na osnovi navedenih ugotovitev predlogu prisodila priznanje.

Predlog je skladen z natecajno nalogo, manj pojasnjena je le preureditev Pionirskega doma. Gabarit
nove stavbe nekoliko presega predpisano viSino 25m, del kleti je izven natecajnega obmocja. Zasnova
je jasna in domiselna ter upo3teva spomenisko varstvene pogoje. Prizidek gledali3¢a v obliki precno
postavljenega kvadra je obravnavan kot samostojna struktura, v katero je vstavljen plo3¢at volumen,
ki samo delno povzema krozno zasnovo Ple¢nikove stavbe v visini venca kleti. Stavba gledali3¢a je tako
na pogled samostojna arhitektura z vmesno cezuro dvignjenega dvoriS¢a, venamenskega zunanjega
avditorija - atrija, dostopnega tudi iz Festivalne dvorane. Semeni$ce obdaja tlakovana povr3ina z vstavki
okroglih, vegjih in manjsih zasaditev, ki se preliva v poglobljeno plo3¢ad, kjer so iz Siroke aleje
Valjhunove ceste predvideni vsi vhodi v gledaliS¢e. Na drugi strani proti Gospodarskemu razstaviscu je
s klinastim zamikom vogala vzporedne stanovanjske stavbe oblikovan lijakast trg. Avenija deli odprti
prostor na bolj urbano urejeno tlakovano povrsino na zahodu in parkovno povrsino na vzhodu, ki je



JAVNI, PROJEKTNI, ENOSTOPENISKI NATECAJ ZA IZBIRO STROKOVNO NAJPRIMERNEJSE RESITVE ZA PROJEKT:
BARAGOVO SEMENISCE 20

oblikovana bolj organsko z jasami in drevesnimi skupinami. Avtorji so veliko gledaliSko dvorano
postavili na zahodni vogal stavbe, srednjo in malo dvorano pa v nadstropje. Na ta nacin so v visokem
pritlicju pridobili predprostor, kamor se preko parkov iz vzhoda stekajo poti v gledalis¢e preko
poglobljenega vstopnega trga in se preko prostornega preddverja nadaljujejo do vhodov v dvorane.
Objekt je zasnovan racionalno, energetsko ucinkovito in trajnostno, tako po obliki volumna, uporabi
obnovljivih materialov, zeleni strehi, son€nih celic, kot naravni osvetlitvi delavnic.

V primerjavi s sorodnimi resitvami je komisija presodila, da zasnova nove stavbe gledalisca, ki ne sklene
kolobarja, tako da je le delno povezana z obstojeco zgradbo nekdanjega semeni$¢a, nudi manj
moznosti za predvidene prerazporeditve in optimalne povezave vseh programov v funkcionalne
sklope. Zaradi tega je resitev iz vidika Zelene fleksibilnosti in preglednosti poti manj primerna. Avtorji
so si k temu sicer prizadevali, a so se odrekli doslednemu spajanju nove stavbe s spomenikom.

Ocena investicije po navedbi natecajnika je 18.643.900,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.148.923,00 EUR brez DDV.
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ELABORAT del. st. 7 (Sifra kandidata: 10001) — PRIZNANJE

AVTORII:

RAVNIKAR POTOKAR ARHITEKTURNI BIRO d.o.o.
Robert Potokar, univ.dipl.inz.arh.
Laura Perko, mag.inZ.arh.

Javier Carrera Arias

Spela Séancar, mag.inz.arh.

Neva Lorger, Stud.arh.

Mina Gutovi¢, mag.inZ.arh.

Tina GradiSer, mag.inZ.arh.

Tanja Kosuta, univ.dipl.inZ.arh.
Andrej StraziSar, univ.dipl.inZ.arh.
Patricija Pirc, Stud.arh.

Predlog vecino novega programa umesti v nov objekt sodobnega likovnega izraza. Edini izmed

ow w

predlogov postavlja glavni vhod v gledali$ce iz zahodne strani naproti Gospodarskega razstavisca,
kar po mnenju komisije ni primerna resitev. Fasada gledaliS¢a izhaja iz povojne okoliske arhitekture
in namenoma ustvarja nasprotje s Plecnikovo zgradbo, da bi se izognila vsakrSnemu vzporejanju z

arhitekturo semenisca. S tem skuSa neustrezno preglasiti zasciteno arhitekturo semenisca.

Komisija je presodila, da je po svoji osnovni opredelitvi do spomenika najbolj pricakovana resitev,
zato je na osnovi navedenih ugotovitev predlogu prisodila priznanje.

Predlog je skladen z nalogo in s prostorskim aktom, viSina prizidane stavbe gledali3¢a ne presega viSine
venca obstojee zgradbe semenidca. Novi del objekta je oblikovan kot lebdeca steklena, ponodi
razsvetljena prizma, ki namenoma vzpostavlja popolno nasprotje do obstojece za3citene arhitekture.

Preplet dveh geometrij zunanje ureditve, ki dolo¢a vetinoma tlakovane povrsine na severni strani
Baragovega semeni$€a in promenade med stavbo gledalid¢a in predvideno stanovanjsko stavbo, se
naslanja na orientacijo nove stavbe in osi, ki vodi do Severnega metnega parka, medtem ko se druga,
ki doloCa smer ¢lenitve zelenih povrsin, naslanja na Ple€nikovo navezavo Navja na 3irSi prostor.
Promenada na severni strani stavbe gledaliS¢a se prek plo$c¢adi na vzhodu navezuje na Navje in Severni
mestni park, na zahodni strani Baragovega semeniSca se tlakovana povrSina navezuje na Gospodarsko
razstavis¢e in na novo povezavo proti severu. Tlakovane povrsine so podobno kot parkovne povrsine
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na juZni strani zahodnega dela zasnove in vzhodni strani podaljska Valjhunove ulice deljene z nizom
vzporednih poti in €lenjene z vegetacijo.

Prizidana stavba gledalii¢a je v predpisanih mejah zidave, ki jo navzven doloajo gradbene meje,
navznoter pa orie zunanji notranji rob kolobarja. V dvorisce je vstavljen niZji del prizidka, ki pusca na
stiku s kolobarjem prosta atrija. Avtorji ume3€ajo glavni vhod v gledalisce na severozahod proti
Dunajski cesti v bliZino obstojeega vhoda v Pionirski dom. Smisel take reSitve naj bi bil, da ta sicer
utesnjen prostor ne bi deloval kot zadnja stran kompleksa, Eeprav je dostop k glavnemu vhodu iz
glavnih smeri prostora zakrit. Z dozidano novo dvorano Gospodarskega razstavis¢a bo ta
pomanijkljivost e otitnej$a. Velika in srednja dvorana sta v prvi kleti, povezani s spodnjo dvorano,
mala je v nadstropju. Foyer, ki jih povezuje, omogoca uprizarjanje predstav. Nov objekt je odet v
stekleno fasado, obe3eno na jeklenem skeletu. Zanimiva je reitev akusticne obloge gledaliSkih dvoran
v obliki odrske zavese. V primerjavi s sorodnimi reditvami ima predlog nekaj funkcionalnih
pomanijkljivosti, Ceprav je dosleden v izvajanju osnovne zamisli.

Ocena investicije po navedbi natecajnika 42.104.000,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 3.400.000,00 EUR brez DDV.
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3.8. Porocilo o preostalih natecajnih elaboratih

ELABORAT del. st. 2 (Sifra kandidata: A316A)

AVTORII:
Marko Music, univ.dipl.inZ.arh.
Tina Kolar Music, univ.dipl.inZ.arh.

Natecajna resitev predvidi postavitev prizidka asimetricno glede na Baragovo semenisce. Na zahodni
strani se z zamikom objekta proti vzhodu prezentira obstojec celni zakljutek semenisca, kar je z vidika
pri¢evalnosti spomenika zaZeleno, obenem pa je pomik prizidanega objekta proti vzhodu
problemati¢en z vidika varovanja dedis¢ine. Nov objekt se z nizjim delom nasloni na precno krilo v
obmodju Festivalne dvorane, tako da nastaneta dva atrija, medtem ko visji del prizidave na juZni strani
strani ne nadaljuje kroZne zasnove semeni$¢a. Avtorji med Baragovim semeniS€em s prizidavo in
Navjem oblikujejo park s pahljacdasto razprtima drevoredoma z vodnim prelivom, ki je mestoma
prekinjen in omogoca neposredno povezavo z Navjem. Na severu je med novo stanovanjsko zazidavo
in vzporednim gledali$¢em predvidena Ple¢nikova aleja, ki se proti severu pred novo zazidavo razsiri v
Baragov trg. Velika tlakovana povrsina brez ozelenitve se na zahodu ob gledaliscu zakljuci s Trgom treh
arhitektur.

Zasnova predvidi umestitev dvoran v pritli¢ju in nadstropju. Velika gledaliSka dvorana je postavljena
vzporedno s prec¢nim krilom Festivalne dvorane v pritli¢je prizidave, srednja in mala pa v nadstropje.
Pred gornjima dvoranama je oblikovan manjsi foyer, do katerega vodi zavita klancina iz vhodne avle.
Vhod v gledalis¢e iz severovzhoda se podaljSa v foyer pred veliko dvorano, od koder je dostopen
gledaliski klub, ki se odpira na vhodno plos¢ad. Dostop do spodnje dvorane semenica je ohranjen in
je tako lo¢en od glavnega vhoda gledali$ca, kar je z vidika podvajanja osebja ob soCasni uporabi dvoran
manj primerna resitev. Oba severna atrija sta spusena na nivo kleti, kjer osvetljujeta delavnice.
Dostava za gledali3¢e in razstavisce je urejena v kleti. ReSitev ponuja ve¢ variant umestitve Pionirskega
doma v obstoje¢ih prostorih ali delno zdruZenem programu na vzhodu strani semenisca. Za obe re3itvi
je predlagana tudi alternativna ureditev, ki ne ohranja notranjega hodnika, kar je z vidika varovanja
dedi$¢ine ni sprejemljivo. Zasnova prenove Akademskega kolegija previdi univerzalno dostopnost, v
varianti resitvi pa tudi ponovno vzpostavitev loz oz. teras v tretjem nadstropju. lzrazito avtorsko
oblikovano zunanjo podobo prizidanega gledalisca je komisija ocenila za manj primerno v odnosu do
Ple¢nikovega semenisca, ki ga predlagana zamisel o sintezi treh arhitektur ni prepricljivo razresila.
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Za manj ustrezno je komisija ocenila predvsem pojavnost novega objekta, zaradi Cesar predloga ni
uvrstila med prejemnike nagrad in priznanj.

Ocena investicije po navedbi natecajnika je 32.093.695,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.997.115,00 EUR brez DDV.
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ELABORAT del. it. 4 (Sifra kandidata: AA777)

AVTORII:
doc.mag. Andrej Cernigoj, univ.dipl.inZ.arh.
Nejc Cernigoj, mag.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Jadranka Grmek, univ.dipl.inZ.arh., Genius loci d.o.o. konzultant
Branko Medvesek, univ.dipl.inZ.str., GE projekt d.o.o. konzultant
Urh Vidmar, univ.dipl.inZ.prom., 3D predstavitve

Matej Kosmerl, abs.arh.

Avtorji nate¢ajnega elaborata sledijo s postavitvijo novega objekta simetricni Plecnikovi zasnovi. Z novo
prizidanim objektom po celotni viSini in v isti ravnini nadaljujejo zunanjo kroZnico Baragovega
semenisca, ki se proti severu razsiri v pravokoten volumen gledali3¢a. Visina novega objekta skoraj v
celotnem dodanem volumnu sledi viini dvoranskega krila semenis¢a. Tudi gornje nadstropje novega
objekta nadaljuje krozno zasnovo Semenisca. Nov stavbni volumen previada nad objektom Semenisca,
kar je bilo z vidika ohranjanja dedi3¢ine ocenjeno kot manj primerno.

Med Navjem in Baragovim semeniSem je predviden bajer trikotnega tlorisa v smeri sever jug, zato
avtorji namesto povezave prizidano semenise postavijo v novo urejen 'Baragov gaj’, tlakovano
povriino, zamejeno z linijo stebrno oblikovanih dreves, v pravilni obliki kvadrata s kroZnimi izrezi za
posamezna vecja obstojeca in nova drevesa. Predvidena stanovanjske stavba se primerno odmakne od
nove prizidave na severu. Predlog umes¢a vse gledaliske dvorane v pritli¢je prizidanega dela vzdolZ
severne stranice objekta, kjer se pred dvoranami ustvari dolg, dvovisinski foyer, povezan s segmentov
Baragovega gaja. Vhod v vhodno avlo je iz vzhodne strani, ki se izteCe v zunanji oder, kjer je mozno
spremljati predstave tako od zunaj kot iz foyer-ja. Ob severni stranici objekta je na nivoju terena
urejena tudi dostava ved&jih scen, sicer je urejena tako za gledalisCe kot razstavisCe v kieti prizidka.
Predlagana umestitev dvoran v pritli¢ju ne omogoca socasne uporabe vseh dvoran, saj niso akusticno
lo¢ene, obenem pa sta srednja in mala dvorana za igralce dostopni samo od zadaj. Ob srednjo dvorano
so umescene delavnice, ki so naravno osvetljene, niso pa akusti¢no lo¢ene od dvorane, kar onemogoca
tako izvajanje vaje kot kot predstav v delovnem ¢&asu delavnic. Program Pionirskega doma je v
obstojecih prostorih Semenis¢a, ki jih je v etaZi zasedalo gledali3¢e povezano s povezovalnim
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hodnikom ob Festivalni dvorani. Zasnova konstrukcije v vidnem betonu ni jasno razvidna, predvidena
je fasada iz svetlega umetnega kamna.

Zaradi opisanih funkcionalnih pomanjkljivosti zasnove gledali$¢a, komisija predloga ni uvrstila med
prejemnike nagrad in priznanj.

Ocena investicije po navedbi natecajnika je 23.924.245,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 960.000,00 EUR brez DDV.
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AVTORII:

Marko Studen, univ.dipl.inZ.arh., M. Sc.
Boris Mati¢, mag.inZ.arh.

Jernej Sipos, univ.dipl.inZ.arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Andrej Panker, mag.inZ.arh.

Anja Bagon, mag.inZ.arh.

Matija Kuzman, mag.inZ.arh.

Mitja Kuret, mag.inZ.arh.

Jure Ule, mag.inz.arh.

Krajinska ureditev: Matej Kucina, krajinski arhitekt, BRUTO krajinska arhitektura d.o.o.
PozZarna varnost: Andej Fojkar, Fojkarfire, poZarni inZeniring d.o.o.

Prediog spada med resitve, ki zapolnijo odrejen prostor z novo stavbno gmoto. Pravokoten objekt
gledali$¢a, postavljen simetrino na severni rob zazidave je od Baragovega semenisca fizicno in
vizualno fo&en s prostorsko cezuro od Plecnikove zgradbe. Zasnova izhaja iz geometrije originalnih
nacrtov Baragovega semeni$¢a, s katerim se vzidava z navideznim odmikom povezuje v obmocju
Festivalne dvorane do viSine prvega nadstropja. Visji, zunanji del prizidave nadaljuje kroZzno Ple¢nikovo
zasnovo v severnem atriju, medtem ko se obod prizidave ujema z viSino venca semenis¢a. Ceprav se
volumen prizidave odmakne od histori¢ne zgradbe, jo kljub temu nadvlada. Avtorji v zasnovi zunanje
ureditve vzpostavijo stik z Navjem in se z ustreznimi povezavami navezuje na celotno obmodje. Severni
rob parka se ob Navju zakljui s trgom in paviljonskim objektom, ki naj bi postal novo programsko
teZi$e. Trg se nadaljuje proti zahodu v tlakovano razsiritev med gledali3¢em in novo stanovanjsko
zazidavo, ki sledi geometriji gledali$¢a. Med njima predvidevajo Zivahno mestno plo3¢ad z drevesi v
koritih. Gledali$ke dvorane so v pritli¢ju in kleti. Vhoda v gledalis¢e sta tako z zahodne kot vzhodne
strani med seboj povezana s prostorno avlo oziroma foyerjem vzdolz celotnega procelja oziroma
plo$cadi pred njim. Ob vzhodni vhod je umeSc¢ena mala dvorana, velika in srednja pa sta v kleti
prizidave, od koder je dobro dostopna tudi obstoje¢a spodnja dvorana v kleti Semenisca. Do dvoran v
kleti se dostopa preko dveh stopnisSc, na vsaki strani velike dvorane, ki je zodmikom postavijena osno
centralno na obstoje¢ objekt. Sicer funkcionalno dobro zasnovane kletne dvorane imajo z vidika
prostorske izkusnje slabse zamisljen dostop. Na nivoju dvoran so predvidene delavnice, ki so osvetljene
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zgolj s svetlobniki na plo3¢adi pred vhodom. V istem nivoju je urejena tudi dostava za gledalisce in
razstaviéce. Garderobe so skupaj z apartmaji v drugem nadstropju, od koder je moZen dostop na zeleno
streho v severnem atriju. Pionirski dom v obstoje¢ih prostorih semenisca je razsirjen s prostori, ki jih v
etaZi zaseda obstojece gledalis¢e. Manisi del programa, uprava in del servisov je ume3Zenih v prizidavo.
V akademski kolegij elaborat ne posega, univerzalno dostopnost zagotavlja oziroma uredi preko
Pionirskega doma. Konstrukcija objekta je kombinacija armirano-betonske in jeklene konstrukcije.
Dvoslojna, izrazito kontrastna fasada naj bi dozidavo spremenila v abstrakten volumen, ki se v izrazu
ne sklada z obstojeco zgradbo spomenika.

V sicer povsem korektno reseni zasnovi komisija ni prepoznala preseznih resitev, da bi prediog
uvrstila med prejemnike priznanj ali nagrad.

Ocena investicije po navedbi nate¢ajnika je 32.545.099,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.925.700,00 EUR brez DDV.
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3.9. Podpisi ocenjevalne komisije k zakljucnemu porocilu
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Clani ocenjevalne komisije in namestniki so zaklju¢no porocilo potrdili in podpisali

v Ljubljani, dne: 27. 6. 2023

Naroc¢nik:

Predsednik in ¢lan ocenjevaine komisije:

Clanica:

Clan:

Clan:

MARKO PEINKIHER, Gospodarsko

razstaviste & 7

i —
Lo g P
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#

Namestnica clanov:

Namestnik ¢lanov:

prof. JANEZ KOZELJ, univ. dipl. inZ. arh.,

podZupan Mestne ob¢ine Ljubljana

MAJA ZITNIK, univ. dipl. inZ. arh., OGDP
MOL

NEZA BODLOVIC, SRPI MOL

I _
1

BARBARA MURN VRVISCAR, Pionirski dom

Zabll

TIBOR MIHELIC SYED, Slovensko mladinsko
gledalidce



JAVNI, PROJEKTNI, ENOSTOPENJSKI NATECAJ ZA IZBIRO STROKOVNO NAIPRIMERNEISE RESITVE ZA PROJEKT:
BARAGOVO SEMENISCE 30

Varstvo kulturne dediscine:

Clanica (RS Ministrstvo za kulturo): mag. BARBARA ZIZIC BAUMGARTNER,
univ. dip!. inZ. arh.

R

ZAPS:

Clanica in namestnica predsednika ocenjevalne komisije: prof. MARUSA ZOREC, univ. dipl. inZ. arh.
/ZE‘M.L M

Clan: ANDRES HRAUSKY, univ. dipl. inZ. arh.

oA
I
~
A~ § A
Y /

Clanica: JERNEJA FISCHER KNAP, univ. dipl. inZ. arh.

Namestnik &lanov: DAMIAN CERNE, univ. dipl. inZ. kraj. arh.



