lavni, projektni, enostopenjshi nateéaj z2a izbiro strokovno najprimerneijse reditve za projekt.
CENTER IRIS
REPUBLIKA SLOVENLA, |78 REPUBLIKA SLOVENIJA )

Masarykova cesta 16
1000 Ljubljana

Stevilka: 430-177/2024-3350-24
Datum: 21.5.2025

V skladu z 90. in 100. &lenom Zakona o javnem naro&anju Uradni list RS, $t. 91/15, 14/18, 121/21, 10/22, 74/22
— odl. US, 100/22 — ZNUZSZS, 28/23 in 88/23 — ZOPNN-F, v nadaljevanju: ZJN-3 ), v povezavi s 65. clenom
Pravilnika o javnih natecajih za izbiro strokovno najprimernejsih reditev prostorskih ureditev in objektov
(Uradni list RS, $t. 108/04, 114/06 — ZUE, 33/07 — ZPNacrt, 57/12 — ZGO-1D, 61/17 — GZ, 61/17 — ZUreP-2 in
199/21 - ZUreP-3, v nadaljevanju: Pravilnik), zgoraj navedeni naro¢nik objavlja naslednje

OBVESTILO O iZIDU

javnega, projektnega, enostopenjskega natecaja za izbiro strokovno najprimernejie resitve za projekt:
CENTER IRIS

Z REZULTATI NATECAJA:

I. Nagrade se podelijo naslednjim natecajnim elaboratom v naslednjem vrstnem redu:

1. NAGRADA
Natecajni elaborat z delovno $tevilko 8/2 (Sifra natecajnika RD185)

AVTORIJI:

Bevk Perovi¢ arhitekti d.o.o.
Matija Bevk, univ. dipl. inZ. arh.
Vasa J. Perovi¢, MA BiA
Vanesa Macek, mag. inZ. arh.
Kaja Stopar, mag. inZ. arh.
irene Salord Vila, arq.

Mitja Usenik, mag. inZ. arh.
Matic Barlovi¢, abs. arh.

Miha Jereb, abs. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Gasper Blejec, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za promet in zunanjo ureditev

Ivan Hafner, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za konstrukcijo

Damir Jurak, univ. dipl. inZ. str., Klimada maks d.o.o., konzultant za strojne instalacije
Jan Stajdohar, univ. dipl. inZ. el., Elin d.o.o.

Svit Oliver Katanec, univ. dipl. inZ. kraj. arh.
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Ponudba ponudnika Bevk Perovi¢ arhitekti, d.o.o., Dunajska cesta 49, 1000 Ljubljana, v sestavi tega nate€ajnika
izpolnjuje vse zahteve in pogoje iz nateajnega gradiva in je v skladu z ZJN-3 dopustna.

2. NAGRADA
Nateéajni elaborat z delovno $tevilko 4/2 (Sifra natecajnika LF227)

AVTORIJI:

Igor Primazi¢, univ. dipl. inZ. arh.
Rok PrimaZi¢, mag. inZ. arh.
Marko Primazi¢, mag. inZ. arh.
Elvis Jerki¢, mag. inz. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Danilo Malnar, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za gradbene konstrukcije in varovanje gradbene jame
Ervin Struna, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za gradbene konstrukcije in varovanje gradbene jame
Andrej Fojkar, univ. dipl. inz. kem. inZ., FOJKARFIRE d.o0.0., konzultant za poZarno varnost

Ponudba ponudnika Studio razvoj d.o.o., Kocevarjeva ulica 7, 8000 Novo mesto, v sestavi tega natecajnika
izpolnjuje vse zahteve in pogoje iz natecajnega gradiva in je v skladu z ZJN-3 dopustna.

Il. Priznanja se podelijo naslednjim natecajnim elaboratom:

PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno $tevilko 1 (Sifra natecajnika XY567)

AVTORII:

Matija Miler, mag. inZ. arh.

Gasper Fabijan, arhitekt

Julijan Lavri¢, Stud. arh.

doc. Gasper Medvesek, univ. dipl. inZ. arh.

Urska Praper, abs. arh.

Nina Stane, mag. inZ. arh.

Anja Suler, univ. dipl. inZ. arh.

Matej Kucina, univ. dipl. kraj. arh., avtor krajinske zasnove

PRIZNANJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko 3 (Sifra natecajnika 11X1A)

AVTORII:

dr. Matej Blenkus, univ. dipl. inZ. arh.
Katja Cimperman, univ. dipl. inZ. arh.
Deja Duki¢, mag. inZ. arh.

Sara Ambrus, mag. inZ. arh.

Grega Valenci¢, mag. inZ. arh.
Aleksander Cifer, mag. inZ. arh.

dr. Ana Kucan, univ. dipl. inZ. kraj. arh.
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Lara Gligi¢, mag. inZ. kraj. arh.
Pia Kante, mag. inZ. kraj. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Val Brudar, Stud. arh.

Alja Bedenik, stud. arh.

David Dobovsek, stud. arh.

Uros§ Zvan, dipl. inZ. grad., konstrukcijska zasnova

Biba Muhi¢, univ. dipl. inZ. arh., zasnova pozarne varnosti

Lara Humar, dipl. inZ. grad., geotehni¢na zas¢ita in globoko temeljenje

PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno $tevilko 6 (Sifra natecajnika ZL528)

AVTORIL:

Lena Krusec, univ. dipl. inZ. arh.

prof. mag. Tomaz Krusec, univ. dipl. inZ. arh.
NeZa Novak, mag. inZ. arh.

Vid Kurin¢i¢, univ. dipl. inZ. arh.

Timotej Resnik, mag. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Ema Agnic, abs. arh.

Kevin Jelenc, abs. arh.

Jasa Bencic, Stud. arh.

Neva Lorger, abs. arh.

Andrej Fojkar, univ. dipl. inZ. kem. inZ.

PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko 7 (Sifra natecajnika P86T4)

AVTORIJI:

doc. PrimoZ Hocevar, univ. dipl. inZ. arh.
Tine Brinc, mag. inZ. arh.

Lea Ograjsek, mag. inZ. arh.

Ursa Blatnik, mag. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Toni Topolovec, mag. inZ. arh. - vizualizacije
Tamara llkovska, Stud. urb. — vizualizacije
Matic Jontez, mag. inZ. arh.
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lll. Od$kodnino prejmejo preostali nenagrajeni natecajni elaborati, in sicer:

Nateéajni elaborat z delovno §tevilko 2 (Sifra natecajnika GV777)

AVTORII:

Arch. Alessandro Tessari

Ana Tepina, univ. dipl. inZ. kraj. arh.
Maja Vodlan, univ. dipl. inZ. kraj. arh.

s sodelavci, konzultanti in izvedenci.
Natecajni elaborat z delovno $tevilko 5 (Sifra natecajnika 1111l)

AVTORII:

Katusi¢ Kocbek Arhitekti

Jana Kocbek, univ. dipl. inZ. arh.
Davor Katusi¢, dipl. inZ. arh. MA BiA
Vanesa Tomatzi¢, mag. inZ. arh.
Alen Omerzel, mag. inZ. arh.

Ivona Roca, mag. inZ. arh.

Antonija Andeli¢, mag. inZ. arh.

s sodelavci, konzultanti in izvedenci.
Natecajni elaborat z delovno $tevilko 9 (Sifra nate¢ajnika 1A5N9)

AVTORIJI:

Ravnikar Potokar arhitekturni biro
Robert Potokar, univ. dipl. inZ. arh.
Mina Gutovi¢, mag. inZ. arh.
Sabina Colnar, univ. dipl. inZ. arh.
Filip Perusi¢, mag. inz. arh.

Janez Breznik, univ. dipl. inZ. arh.

s sodelavci, konzultanti in izvedenci.

IV. Nagradi se podelita v razpisanih vrednostih, enakovredna priznanja in odSkodnine pa v
prerazporejenih, zvisanih vrednostih, in sicer:

::g;z:ii/n:riznanje / Znesek (bruto bruto)
1. nagrada 17.000 EUR

2. nagrada 13.600 EUR
priznanje / elaborat 6.375 EUR
odskodnina / elaborat 2.400 EUR




Javni, projektni, enostopenjshi natecaj za izbiro strokovno najprimernejSe resitve za projekt:
CENTER IRIS

OBRAZLOZITEV

1. Podatki o javnem natecaju

Naro¢nik je na podlagi sklepa o zagetku postopka 430-177/2024/2 z dne 22.7.2024, pricel postopek natelaja
za: Javni, projektni, enostopenjski natedaj za izbiro strokovno najprimernejse reSitve za projekt CENTER IRIS.
(Zaporedna $tevilka javnega narogila v tekocem letu: 008296/2024) v skladu s tocko b) prvega odstavka 100.
&lena ZJN-3 kot projektni natedaj, z nagradami ali placili udeleZzencem. Dne 18. 11. 2024 je bilo javno narocilo
tudi objavljeno na Portalu javnih narodil - §t. objave: INO08296/2024-EUe23/01.

2. Podatki o stevilu udelezencev nateéaja in predhodnem preizkusu prispelih elaboratov

Do roka za oddajo natecajno ponudbene dokumentacije, to je do dne 13. 2. 2025 do 16:00 ure je bilo v okviru
predhodnega preizkusa, ki ga je izvedla ocenjevalna komisija, pravocasno prejetih devet (9) elaboratov (Tabela
1).

Tabela 1: Ustreznost prispelih elaboratov z vidika pravocasnosti, anonimnosti in vsebine

zap.St. Sifra rok oddaje anonimnost | zahtevana | OPRAVIL

prejetja/ datum das | 3t pravodasnost v3EDing

DELOVNA sestavnih

SIFRA delov
1 XY567 13.2.2025 | 11:33 1 DA DA DA DA
2 GV777 13.2.2025 | 11:36 1 DA DA DA DA
3 11X1A 13.2.2025 | 12:53 1 DA DA DA DA
4 LF227 13.2.2025 | 13:35 1 DA DA DA DA
5 11111 13.2.2025 | 14:36 2 DA DA DA DA
6 71528 13.2.2025 | 14:42 1 DA DA DA DA
7 P86T4 13.2.2025 | 14:59 1 DA DA DA DA
8 RD185 13.2.2025 | 15:18 1 DA DA DA DA
9 1A5N9 13.2.2025 | 15:57 1 DA DA DA DA

Pri odpiranju pravocasno prejetih nate¢ajnih omotov in predhodnem preizkusu natecajnih elaboratov dne
13.2.2025 ob 16:30 uri, je bil narejen zapisnik. Vseh devet (9) elaboratov prestane predhodni preizkus:
prispeli so pravo¢asno, ne kriijo anonimnosti in imajo vse zahtevane sestavne dele, ki omogocajo izvedbo
ocenjevanja. Vsi sestavni deli posameznih elaboratov so prestevilceni z delovnimi Stevilkami.

Ocenjevalna komisija je na sejah pregledovala in ocenjevala natecajne elaborate v skladu z merili za
ocenjevanje iz natec¢ajnih pogojev in nato soglasno odlotila, da se dva nateajna elaborata pozove k dodelavi:

e elaborat z delovno st. 4 - Sifra natecajnika LF227 in
e elaborat z delovno $t. 8 - Sifra natecajnika RD185.
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Do roka za oddajo dodelave natetajnih elaboratov, to je do dne 24. 4. 2025 do 12:00 ure, sta bila v okviru
predhodnega preizkusa, ki ga je izvedla ocenjevalna komisija, pravocasno prejeta oba (2) elaborata (Tabela 2).

Tabela 2: Ustreznost prispelih elaboratov z vidika pravo¢asnosti, anonimnosti in vsebine

zap.st. Sifra rok oddaje anonimnost | zahtevana | OPRAVIL
prejetja/ datum &as it. pravo&asnost R
DELOVNA sestavnih
SIFRA delov
1-4/2 LF227 24.4.2025 | 10:33 1 DA DA DA DA
2-8/2 RD185 24.4.2025 | 10:34 1 DA DA DA DA

Pri odpiranju prejetih nate¢ajnih omotov in predhodnem preizkusu natecajnih elaboratov, ki sta bila pozvana
k dodelavi, dne 24. 4. 2025 ob 14:00 uri, je bil narejen zapisnik. Ugotovljeno je bilo, da imata oba elaborata
vse bistvene sestavne dele, ki omogoéajo izvedbo ocenjevanja, da sta prispela pravo¢asno in da anonimnost
ni bila krSena, zato sta bila pripu$€ena v ocenjevanje.

3. Ocenjevanje elaboratov in potrditev Zaklju€nega porodila

Narocnik je ocenjevanje prispelih elaboratov z vidika strokovno najprimernejsih resitev poveril imenovani
ocenjevalni komisiji v sestavi, razvidni iz 2.5 to¢ke Natecajnih pogojev in Zaklju¢nega porodila z dne 19. 5. 2025
(prim. npr. 17. to¢ko drugega ¢lena ZJN-3, 103. in 104. ¢len ZJN-3 ter 8. in 41. Clen Pravilnika).

Naroénik se je v Natecajnih pogojih zavezal k spo$tovanju rezultatov razvrstitve strokovno najprimernejsih
resitev po oceni ocenjevalne komisije skladno z merili iz 7. tocke Natecajnih pogojev. V 4.24. tocki Natecajnih
pogojev je zato napovedal, da bo po pravnomo¢nosti obvestila o izidu z zaklju¢nim porotilom predvidoma
izvedel javno narodilo izbire izdelovalca projektne dokumentacije po postopku s pogajanji brez predhodne
objave v skladu s totko b) &etrtega odstavka 46. ¢lena ZJN-3 z zmagovalcem projektnega natecaja (oz.
prejemniki nagrad) upo$tevajo¢ vrstni red, kot bo dolocen z zakljuénim porolilom natecaja in morebitnimi
aneksi.

Ker je vseh devet prejetih elaboratov prestalo predhodni (prvi) preizkus (3. in 4.15 totka Natecajnih pogojev),
so bili vsi pripuiéeni v ocenjevanje ocenjevalni komisiji. Prav tako sta predhodni preizkus v fazi dodelave
prestala elaborata, ki sta bila pozvana k dodelavi, in pripu$¢ena v ocenjevanje ocenjevalni komisiji.

Potek dela in potek ocenjevanja prispelih natecajnih elaboratov s strani ocenjevalne komisije je skupaj z
rezultati razvrstitve ocenjenih nateéajnih elaboratov, utemeljitvijo, usmeritvami in priporocili za nagrajene
natetajne elaborate ter razporeditvijo nagradno od$kodninskega sklada opisan v Zakljuénem poroilu z dne
19. 5. 2025 (Priloga 1).

4. Identifikacija avtorjev in naknadni preizkus po sprejemu Zaklju¢nega porocila

Po sprejemu Zaklju¢nega poro€ila z dne 19. 5. 2025 je ocenjevalna komisija istega dne (19. 5. 2025) z
odpiranjem kuvert AVTOR in kuvert NAKNADNI PREIZKUS za nagrajene natecajnike izvedla identifikacijo vseh
natedajnikov. Ob odpiranju kuvert je bil sestavljen zapisnik. Sledilo je naknadno ugotavljanje sposobnosti, ki
sta ga izvedla ZAPS in naro¢nik.

ZAPS in naroénik sta v skladu z 89. ¢lenom ZIN-3, 62. élenom Pravilnika in Nate¢ajnimi pogoji pregledala, ali
natelajni elaborati, predlagani za nagrade, izpolnjujejo vse zahteve in pogoje iz natefajnega gradiva in

6



Javni, projektni, enostopenjski natecaj za izbiro strokovno najprimernejse reditve za projekt:
CENTER IRIS

ugotovila, da ponudbe gospodarskih subjektov v sestavi prvo in drugonagrajenega natecajnika oziroma
nagrajeni natecajni elaborati avtorjev s spremljajoto ponudbeno dokumentacijo gospodarskih subjektov v
sestavi posameznega nateajnika (3. totka NateCajnih pogojev) izpolnjujejo vse zahteve in pogoje iz
natecajnega gradiva in so v skladu z ZJN-3 dopustne. Prav tako sta ugotovila, da vsi ostali natecajni elaborati,
ki so bili sprejeti v ocenjevanje, izpolnjujejo pogoja iz 3. in 4. tocke 4.18 NateCajnih pogojev.

Naro¢nik bo po pravnomocnosti Obvestila o izidu z Zaklju¢nim porocilom izvedel javno naroilo izbire
izdelovalca projektne dokumentacije po postopku s pogajanji brez predhodne objave v skladu s tocko b)
Zetrtega odstavka 46. &lena ZJN-3, z zmagovalcem projektnega natecaja, upostevajoc vrstni red, kot je dolocen
z Zakljuénim poro&ilom z dne 19. 5. 2025 in naveden v tem Obvestilu o izidu.

Glede na ugotovitve ocenjevalne komisije je odlocitev naro¢nika utemeljena.

Odgovorna oseba narocnika:

Minister
dr. Vinko L gaj

01
‘\f{ubl jand_
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Priloge:
Priloga $t. 1 ZAKLWUCNO POROCILO OCENJEVALNE KOMISLIE z dne 19. 5. 2025

Pravni pouk

Vpogled in zahtevek za revizijo potekata izklju¢no po postopku kot ga predpisuje Zakon o pravnem varstvu v
postopkih javnega naroCanja (v nadaljevanju ZPVPIN) in ZJN-3. Zahtevek za revizijo lahko vloZi v skladu z
veljavnim ZPVPIN vsaka oseba, ki ji je priznana aktivna legitimacija iz 14. ¢lena ZPVPJN.

Gospodarski subjekt lahko v skladu s 25. ¢lenom ZPVPIN v roku 8 delovnih dni od dneva prejema obvestila o
izidu in zakljuénega porodila javnega natecaja pri narocniku uveljavlja pravno varstvo zoper odlocitev o izbiri.

Kot datum prejema odlotitve naro¢nika se v skladu z desetim odstavkom 90. ¢lena ZIN-3 Steje dan, ko je
odlocitev objavljena na portalu javnih narodil.

Vlagatelj zahtevka za revizijo mora v takem primeru zahtevku za revizijo, ki ga bo vlozil, priloZiti potrdilo o
placilu takse iz Cetrtega odstavka 71. ¢lena ZPVPIN in sicer v visini 1.000 EUR.

Zahtevek za revizijo mora vsebovati vse sestavine, dolo¢ene v 15. ¢lenu ZPVPJN.

Zahtevek za revizijo se vloZi preko portala eRevizija.

Placilo takse se izvede na ra¢un Ministrstva za finance, Zupanciceva 3, 1000 Ljubljana, odprtega pri Banki
Slovenije, Slovenska 35, 1506 Ljubljana, Slovenija, koda SWIFT: BS LJ Sl 2X, 3tevilka racuna (IBAN): SI56 0110
0100 0358 802, Referenca: S111 16110-7111290-XXXXXXLL (XXXXXX - Stevilka objave javnega narodila na PJN,
LL leto objave).
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Priloga st.1.

REPUBLIKA SLOVENIJA, MINISTRSTVO ZA VZGOJO IN IZOBRAZEVANJE
Masarykova cesta 16

1000 Ljubljana

v sodelovanju z

ZBORNICO ZA ARHITEKTURO IN PROSTOR SLOVENUE (v nadaljevanju ZAPS)

Vegova 8
1000 Ljubljana

ZAKLJUCNO POROCILO OCENJEVALNE KOMISIJE

za javni, projektni, enostopenjski natecaj za izbiro strokovno najprimernejse resitve za projekt:

CENTER IRIS

V Ljubljani, maj 2025
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1. NAMEN IN CILJI NATECAJA

Na natecajnem obmocju v zaledju Trzaske ceste v Ljubljani, sta, na Langusovi ulici 8, predvideni rekonstrukcija
in novogradnja Centra za izobraZevanje, rehabilitacijo, inkluzijo in svetovanje za slepe in slabovidne (v
nadaljevanju Center IRIS) z ureditvijo pripadajocih zunanjih povrsin. Cilj natecaja je zagotoviti ustrezne
prostorske pogoje in kakovostno izvajanje vzgojno-izobraZevalnega in zdravstvenega programa za slepe in
slabovidne otroke, pa tudi za otroke z avtistichimi motnjami ter otroke s posebnimi potrebami, vklju¢no s
strokovnim centrom in nastanitvenimi povrsinami.

Namen natecaja je poiskati strokovno najustreznejso arhitekturno resitev za rekonstrukcijo in novogradnjo
stavb Centra IRIS na dani lokaciji in v postopku, ki bo sledil pravhomocno zakljuéenemu natecaju, tudi
izdelovalca projektne dokumentacije za izvedbo objektov in ureditev.

2. PREDMET NATECAJA

Predmet natecaja je novogradnja Centra IRIS, v skupni izmeri 7.830 m? neto notranjih povrsin, ki zdruzuje
vrtec, osnovno Solo, srednjo Solo, strokovni center za slepe in slabovidne, telovadnico, zaklonisce in podzemno
garaZo. Stavba bo nadomestila obstojeco, za rusenje predvideno stavbo. Poleg nove stavbe je predvidena
rekonstrukcija obstojecega, kot stavbna dediscina varovanega domskega objekta, s skupno neto notranjo
povrsino 1.636 m2. Stavba je namenjena predvsem celodnevnemu bivanju uéencev in dijakov. Zasnova
vklju€uje tudi ureditev zunanjih povrsin: dostopne in prometne povrsine, vhodne ploscadi in Solska dvorisca,
pa tudi skupne igralne, Sportne, parkovne in specificne povrsine, namenjene ucenju orientacije in mobilnosti
slepih in slabovidnih otrok v urbanem okolju.

3. OCENJEVALNA KOMISUA

Imenovana je bila ocenjevalna komisija v sestavi:

Predsednica ocenjevalne komisije (ZAPS):

Namestnica predsednice ocenjevalne komisije (narocnik):

Clanica (naro¢nik):
Clanica (naro¢nik):

Clan (ZAPS):

Namestnica ¢lanov (narocnik):
Namestnica ¢lanov (ZAPS) in porocevalka KA:

Porocevalka A:
Izvedenec za osoncenje:
Izvedenec za investicijo:

Skrbnica natecaja:

prof. dr. MIA ROTH CERINA, univ. dipl. inZ.
arh.

SABINA CAMERNIK, univ. dipl. inZ. arh.,
sekretarka (MVI)

ROMANA KOLAR, mag. inkl. ped.,
ravnateljica Centra IRIS

JANJA SMRKE SIKOVC, univ. dipl. inZ. arh.,
sekretarka (MVI)

UROS RUSTIA, univ. dipl. inZ. arh.

JANA KRASEVEC, univ. dipl. inZ. arh.,
sekretarka (MVI)

dr. ANDREJA ZAPUSEK CERNE, univ. dipl. inZ.
kraj. arh.

SPELA NARDONI KOVAGC, univ. dipl. inZ. arh.
URH VIDMAR, dipl. ing. pom.

PRIMOZ KUNSTIC, univ. dipl. inZ. grad.
VERONIKA SCETININ, univ. dipl. inZ. arh.
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4. POVZETEK SEJ OCENJEVALNE KOMISIJE

Ocenjevalna komisija (OK) se je zbrala na Stirinajstih (14) sejah. Od tega na eni (1) seji pred razpisom natecaja,
na eni (1) seji za ogled lokacije, na dveh (2) dopisnih sejah za vprasanja in odgovore (1. stopnja in dodelava),
na dveh (2) sejah za predhodni preizkus (1. stopnja in dodelava), na sedmih (7) sejah za poro¢anje/ocenjevanje
(pet (5), od tega ena (1) dopisna, v 1. stopnji in dve (2) pri dodelavi) ter na eni (1) seji za naknadni preizkus z
odpiranjem kuvert (AVTOR in NAKNADNI PREIZKUS). V casu ocenjevanja je komisija izkoristila moZznost
individualnega ogleda natecajnih elaboratov.

1.SEJA, 11. 11. 2024

Ocenjevalna komisija je pregledala natecajno nalogo in natecajne pogoje ter razpravljala o njunih dopolnitvah.
Komisija je dolocila dopolnitve natecajne naloge, meril za ocenjevanje in okvirni terminski plan poteka
natecaja.

OBJAVA NATECAJA NA PORTALU JAVNIH NAROCIL, 18. 11. 2024

Dne 18. 11. 2024 je bilo javno narocilo objavljeno na Portalu javnih narodil - $t. objave: IN0O08296/2024-
EUe23/01.

2. SEJA, VODENI OGLED, 8. 1. 2025

Dne 8. 1. 2025 je bil organiziran vodeni ogled lokacije. Vodenega ogleda so se udelezili potencialni natecajniki.
Med in po koncu ogleda so potencialni natecajniki postavili nekaj vprasanj, na katere so predstavniki narocnika
odgovorili. Vsa zastavljena vprasanja in odgovori so se nato objavili na portalu javnih narodil.

3. DOPISNA SEJA, ODGOVORI NA VPRASANJA, 18. 11. 2024 - 7. 2. 2025

Clani ocenjevalne komisije so v okviru dopisnih sej uskladili odgovore na prejeta vprasanja. Od razpisa natecaja
do zadnjega roka za postavljanje vprasanj je ocenjevalna komisija skupaj z naro¢nikom odgovorila v 14. sklopih
na 62 vsebinskih in formalnih vprasanj, postavljenih preko portala javnih narocil. Odgovori so bili na portalu
objavljeni do predpisanega roka.

4. SEJA, PREDHODNI PREIZKUS, 13. 2. 2025

Komisija je od natecajne sluzbe ZAPS prevzela zapisnik oddaje devetih (9) elaboratov. Vsi elaborati so bili
oddani pravocasno, izpolnjevali so zahtevano anonimnost in vsebovali zahtevane sestavne dele, ki so
omogocali pricetek ocenjevanja elaboratov in so bili zato pripusceni v ocenjevanje.

5. SEJA, POROCANJE, OCENJEVANIE, 13. 3. 2025

Porocevalki za arhitekturo in krajinsko arhitekturo ter izvedenec za osoncenje so porocali o podrobnejsem
pregledu prispelih elaboratov.

Sledila je razprava in ocenjevanje elaboratov s strani ¢lanov ocenjevalne komisije.

6. SEJA, OCENJEVANIE, 14. 3. 2025

Clani so nadaljevali z razpravo s prejénje seje o posameznih resitvah, skladno z merili za ocenjevanje. Po
podrobnem pregledu in razpravi so jih razvrstili med bolj in manj uspesne, in sicer:

e elaborati z delovnimi Stevilkami 2, 5 in 9 manj uspesno resujejo zahteve natecajne naloge in so po
merilih za ocenjevanje slabse ocenjeni,

¢ elaboratiz delovnimi Stevilkami 1, 3, 4, 6, 7 in 8 uspesSneje reSujejo zahteve natecajne naloge, pri cemer
so po merilih za ocenjevanje bolje ocenjeni elaborati z delovnimi stevilkami 1, 4, 6 in 8.
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Clani ocenjevalne komisije naloZijo izvedencu za investicijo, da do naslednje seje pripravi porotilo za vse
elaborate, ki uspesneje resujejo zahteve natecajne naloge (del. s5t. 1, 3,4, 6, 7 in 8).

7. SEJA, POROCANJE, OCENJEVANIE, 18. 3. 2025
Izvedenec za investicijo je predstavil izvedensko porocilo za izbrane elaborate (del. §t. 1, 3,4, 6, 7 in 8).

Clani ocenjevalne komisije so nadaljevali z razpravo s prejénje seje o prispelih elaboratih skladno z merili za
ocenjevanje, in sprejeli sklep:

Elaborati z delovnimi Stevilkami 2, 5 in 9 so izloCeni iz nadaljnjega ocenjevanja, saj manj uspesno resujejo
zahteve podane v natecajni nalogi oziroma ne ustrezajo z vidika enega ali ve¢ meril za ocenjevanje.

Elaborati z del. st. 1, 3, 4, 6, 7 in 8 so uvrs¢eni v oZji izbor za priznanja oz. nagrade.

Tekom nadaljnje razprave sta bila po merilih za ocenjevanje najbolje ocenjena elaborata z del. st. 4 in 8 ter
izbrana za kandidata za nagrade. Ker pa tudi ta dva elaborata nista odgovarjala na zahteve, podane v natecajni
nalogi, v toliksni meri, da bi se ¢lani ocenjevalne komisije lahko odlocili, ali podelijo nagrade ali pa sprejmejo
odlocitev, da je za oba elaborata potrebna dodelava natecajne resitve, so se dogovorili, da bodo odlocitev
sprejeli na nasledniji seji, na kateri bodo pripravili osnutek predloga priporocil za nadaljnje projektiranje oz. za
dodelavo natecajne resitve za oba po merilih najbolje ocenjena elaborata.

8. SEJA, PRIPRAVA PRIPOROCIL, 19. 3. 2025

Clani ocenjevalne komisije so sestavili osnutek predloga priporo¢il za nadaljnje projektiranje oziroma za
dodelavo za oba elaborata, kandidata za nagrade (del. 5t. 4 in 8).

Po pripravi osnutka priporocil, so ¢lani nadalje razpravljali ali obseg priporocil zahteva dodelavo obeh
natecajnih resitev ali je mogoce koncni vrstni red dolocCiti brez dodelave. Kon¢ne odlocitve v okviru seje
komisija ni sprejela, saj so ¢lani narocnika potrebovali vec ¢asa za premislek ali je dodelava z vidika stroskov in
dodatnega Casa utemeljena ali ne.

Narocnik se je odlocil, da bo svoje stalis¢e o tem sprejel v ¢im krajSem moznem c¢asu in obvestil skrbnico, da
sklice dopisno sejo, v okviru katere bodo dogovorjeni nadaljnji koraki v smeri dodelave ali pa v smeri odlocitve
o nagradah in priznanjih na podlagi prejetih resitev brez dodelave.

9. DOPISNA SEJA, DOLOCITEV NATECAINIH ELABORATEV ZA DODELAVO, 21. - 26. 3. 2025

Narocnik je, skladno z dogovorom z 8. seje, v petek, 21. 3. 2025 sporocil svoje stalis¢e, da obseg priporocil
zahteva dodelavo obeh natecajih resitev, zato Zeli, da se oba elaborata, ki sta kandidata za nagrade (del. st. 4
in 8), povabi k dodelavi. Narocnik je potrdil znesek povracila za dodelavo natecajnih elaboratov in sicer 3.000
EUR za vsak posamezni elaborat.

Clani ocenjevalne komisije so na dopisni seji sprejeli sklep, da se k dodelavi pozove oba elaborata, in sicer:

e elaborat z delovno st. 4 - Sifra natecajnika LF227 in
e elaborat z delovno st. 8 - Sifra natecajnika RD185

Clani ocenjevalne komisije so uskladili konéni predlog priporo¢il za dodelavo nate&ajnih elaboratov. Potrdili so
tudi vsebino dodelave natecajne dokumentacije ter novo ¢asovnico; rok za oddajo dodelave elaboratov so
dolodili cetrtek, 24. 4. 2025.

Na spletni strani je natecajna sluzba ZAPS objavila informacijo o pozivu k dodelavi izbranima elaboratoma. Oba
natecajnika je prek e-naslova, navedenega v kuverti »KONTAKT«, povabila k dodelavi natecajne resitve in
natecajnikoma posredovala sploSna navodila, priporocila za dodelavo ter zahtevano vsebino dodelave
natecajne dokumentacije. Vsak natecajnik je prejel se individualna priporocila za dodelavo natecajne resitve.
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10. DOPISNA SEJA, ODGOVORI NA VPRASANJA, 27. 3. 2025 - 18. 4. 2025

Od poziva za dodelavo do zadnjega roka za postavljanje vprasanj je ocenjevalna komisija skupaj z naro¢nikom
v 1. sklopu odgovorila na vsebinska in formalna vprasanja, postavljena s strani natecajnikov na e-naslov
natecajne sluzbe ZAPS, upostevajoc protokol anonimnosti. Vsi odgovori so bili na spletni strani ZAPS objavljeni
do predpisanega roka.

11. SEJA, PREDHODNI PREIZKUS - dodelava, 24. 4. 2025

Komisija je od natecajne sluzbe ZAPS prevzela zapisnik oddaje obeh (2) elaboratov, ki sta bila pozvana k
dodelavi natecajnih resitev. Oba elaborata sta bila oddana pravocasno, izpolnjevala sta zahtevano anonimnost
in zahtevane sestavne dele, ki so omogocali pricetek ocenjevanja elaboratov in sta bila zato pripuscena v
ocenjevanje.

12. SEJA, POROCANJE, OCENJEVANJE - dodelava, 5. 5. 2025

Porocevalki za arhitekturo in krajinsko arhitekturo sta porocali o podrobnejSem pregledu obeh prispelih
elaboratov z del. §t. 4/2 in 8/2, ki sta bila pozvana k dodelavi natecajnih resitev. Ocenjevalna komisija se je
seznanila tudi s porocilom izvedenca za investicijo.

Sledila je razprava in ocenjevanje elaboratov z del. t. 4/2 in 8/2 s strani ¢lanov ocenjevalne komisije v skladu
z merili za ocenjevanje.

Clani ocenjevalne komisije so potrdili ugotovitev iz 7. seje, da sta oba elaborata kandidata za nagrade, ne
morejo pa sprejeti enotnega mnenja o prejemniku 1. nagrade, zato so se odlocili, da bodo o vrstnem redu
glasovali na nasledniji seji.

V nadaljevanju so ¢lani ocenjevalne komisije Se enkrat pregledali vse prispele elaborate v skladu z merili za
ocenjevanje in soglasno sprejeli sklep:

e priznanja prejmejo elaborati z delovno stevilko 1, 3, 6in 7.
e elaborati z delovno Stevilko 2, 5 in 9 prejmejo odSkodnino.

13. SEJA, DOLOCITEV ZMAGOVALCEV, 6. 5. 2025

Clani ocenjevalne komisije so soglasno sprejeli sklep, da se elaboratoma z del. §t. 4/2 in 8/2 podelita 1. oz. 2.
nagrada. Skladno z dogovorom s prejsnje seje so glasovali o vrstnem redu zmagovalcev. Za elaborat z del. st.
8/2 kot prejemnika 1. nagrade so glasovali trije (3) ¢lani, za elaborat z del. st. 4/2 pa dva (2) ¢lana. Tako je
vrstni red po izvedenem glasovanju sledec:

e 1. nagrado prejme elaborat z del. st. 8/2,
e 2.nagrado prejme elaborat z del. §t. 4/2.

Clani ocenjevalne komisije so soglasno sprejeli sklep o prerazporeditvi nagradnega in od$kodninskega sklada
na nacin, da se nagrade, priznanja in odSkodnine podelijo v naslednjih vrednostih:

e 1. nagrado prejme elaborat z delovno $tevilko 8/2 (Sifra natecajnika RD185).
Nagrada se podeli v razpisani vrednosti 17.000 EUR.

e 2.nagrado prejme elaborat z delovno $tevilko 4/2 (Sifra natecajnika LF227).
Nagrada se podeli v razpisani vrednosti 13.600 EUR.

¢ Priznanja prejmejo elaborati z delovno stevilko 1 (Sifra natecajnika XY567), 3 (Sifra natecajnika 11X1A),
6 (Sifra natecajnika ZL528) in 7 (Sifra natecajnika P86T4).

Priznanja se podelijo v zvisani vrednosti 6.375 EUR.

¢ Elaboratiz delovno stevilko 2 (Sifra natecajnika GV777), 5 (Sifra natecajnika 11111) in 9 (Sifra natecajnika
1A5N9) prejmejo odskodnino.

Odskodnine se podelijo v zvisani vrednosti 2.400 EUR.
Clani ocenjevalne komisije so si razdelili delo za pisanje delnih poroc¢il za zakljuéno poroc¢ilo.

5
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14. SEJA, NAKNADNI PREIZKUS, 19. 5. 2025

Clani ocenjevalne komisije pred izvedbo naknadnega preizkusa potrdijo zaklju¢no poro¢ilo.

Izvede se naknadni preizkus z identifikacijo vseh natecajnikov iz kuverte AVTOR ter evidentiranjem
dokumentov iz kuverte NAKNADNI PREIZKUS za nagrajena natecajnika.

Po identifikaciji bo sledilo naknadno ugotavljanje sposobnosti, ki ga izvedeta ZAPS in narocnik.

5.

MERILA ZA OCENJEVANIJE

Ocenjevalna komisija je resitve v posameznih natecajnih elaboratih vrednotila po naslednjih merilih:

1.

CELOVITOST NATECAINE RESITVE in prepri¢ljiv odgovor na urbanisti¢ni, arhitekturni, kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije ter specificne zahteve natecajne naloge.

KAKOVOST URBANISTICNE, PROGRAMSKO — FUNKCIONALNE, ARHITEKTURNE IN

KRAJINSKOARHITEKTURNE ZASNOVE

e odli¢nost predlagane resitve v smislu programa, ciljev, namena, usmeritev in dolocil narocnika in
uporabnika (kot so opredeljeni v natecajni nalogi, Se posebej v zvezi z univerzalno graditvijo),

e  kakovost in jasnost urbanisti¢ne zasnove, arhitekturnih resitev, resitev odprtega prostora, prometnih
ureditev, dolgorocne prilagodljivosti in odnosa staro — novo.

MERILA GOSPODARNOSTI, TRAJNOSTNOSTI IN ENERGETSKE UCINKOVITOSTI

e gospodarna izvedba gradnje in investicije kot celote, gospodarno vzdrZevanje in obratovanje
objektov in ureditev v celotnem Zivljenjskem ciklu,

& skladnost s trajnostnimi naceli oblikovanja prostorov.

SKLADNOST ZASNOVE
e s prostorskimi akti ter pogoji, usmeritvami in mnenji nosilcev urejanja prostora.
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6. SPLOSNO POROCILO O PRISPELIH ELABORATIH IN DELU OCENJEVALNE KOMISIJE

Javni, projektni, enostopenjski natecaj za Center IRIS v Ljubljani je bil namenjen izbiri najboljSe urbanisti¢no-
arhitekturne resitve za izgradnjo in prostorsko integracijo kompleksnega izobrazevalnega in socialnega centra
za slabovidne otroke in mladino, Centra IRIS v Ljubljani. Gre za ustanovo nacionalnega pomena, ki vkljucuje
izobraZevalne, rehabilitacijske, svetovalne in nastanitvene zmogljivosti za otroke in mladostnike z okvaro vida,
avtizmom in drugimi razvojnimi motnjami.

Predmet natecaja je bil razvoj koncepta, ki vkljucuje izgradnjo novega izobraZevalno-rehabilitacijskega objekta,
njegovo povezavo z obstojeo domsko stavbo, ureditev odprtih povrsin ter zagotavljanje pogojev za
dolgorocno funkcionalnost in trajnostnost celotnega kompleksa.

Natecaj je bil poleg visoke stopnje programske kompleksnosti namenjen tudi izboljSanju kakovosti prostorov
za izobraZevanje za eno najbolj obcutljivih uporabniskih skupin. Poleg zahtev po funkcionalni jasnosti in
tehnicni izvedljivosti je bila klju¢nega pomena tudi obcutljivost v prostorskem, senzoricnem in pedagoskem
smislu, pa tudi odgovornost pri oblikovanju prostora, ki ima potencial, da pomembno vpliva na vsakdanje
Zivljenje svojih uporabnikov.

Poseben izziv tega natecaja je bil povezati vec razli¢nih izobraZzevalnih in rehabilitacijskih programov v enotno
funkcionalno in prostorsko koherentno celoto, vklju¢no z vrtcem, osnovno Solo za slepe in slabovidne, oddelki
za otroke z motnjami avtisticnega spektra, poklicnim centrom in nastanitvenimi zmogljivostmi v obstojecem
domu.

Dani urbani in topografski kontekst, s poudarkom na univerzalni dostopnosti, vklju¢enosti, ohranjanju zelenih
povrsin in zagotavljanju visoke prostorske kakovosti, je zahteval skrbno in inovativno prostorsko strategijo.
Natecajna naloga je opredelila natancne programske zahteve, a pustila dovolj svobode za ustvarjalno
interpretacijo odnosa med novim in obstoje¢im, notranjostjo in zunanjostjo, funkcionalnim in custvenim. Cilji
natecaja so bili vecplastni. Glavna naloga je bila zagotoviti novo prostorsko infrastrukturo za Center IRIS, ki bi
odgovarjala na stevilne raznolike zahteve: potrebo po sodobnem in dostopnem izobrazevanju za otroke in
mlade z okvaro vida in avtizmom; potrebo po funkcionalni zdruzZitvi obstojecih in novih programov, vklju¢no z
namestitvenimi zmogljivostmi in prostori za strokovno osebje; povezovanje objektov v enoten, logi¢en in
prostorsko povezan sistem; implementacijo nacel univerzalnega oblikovanja v vseh segmentih; aktivno
vkljuevanje naravnega okolja, ohranjanje dragocene vegetacije in ustvarjanje raznolikih zunanjih prostorov
(terapevtski vrtovi, igrala, senzoric¢ne poti, Sportno-rekreacijske povrsine); uporabo trajnostnih, ekoloskih in
energetsko ucinkovitih resitev; moZnost dolgoro¢nega razvojnega scenarija za center. Eden klju¢nih izzivov je
bil vzpostaviti ravnovesje med specificnimi potrebami razlicnih uporabniskih skupin in konceptom skupnega
prostora, torej prepreciti prostorsko segregacijo, ne da bi pri tem izgubili varnost, Citljivost, specifi¢nost in
funkcionalnost. Razmisliti je bilo treba tudi o nacinu povezave z obstoje¢o domsko stavbo, ne da bi pri tem
motili funkcionalno neodvisnost posameznih delov centra.

Na natecaj je skupno prispelo 9 natecajnih resSitev. Vsi elaborati so izpolnjevali formalne zahteve in bili
pripusceni v ocenjevanje. Ocenjevalna komisija in izvedenci za posamezne vidike (osoncenost, investicija) so
prejete natecajne resitve obravnavali na vec sejah. Elaborati so bili ocenjeni v skladu z merili za ocenjevanje,
dolocenimi v razpisni dokumentaciji, ocena pa je temeljila na strokovni argumentaciji in podrobni oceni vseh
¢lanov.

PredloZene natecajne resSitve so ponujale razlicne pristope, od kompaktnih do bolj ¢lenjenih zasnov, od
introvertiranih do ekstrovertiranih konceptov ter od tistih, ki odpirajo prostor proti mestu, do tistih, ki se bolj
osredotocajo na notranje Zivljenje kompleksa. Najuspesnejse so bile tiste natecajne resitve, ki so prostore
organizirale po funkcionalnih sklopih na jasen in dosleden nacin, omogocale intuitivno gibanje uporabnikov,
jasno opredelile odnose med javnimi, pol-javnimi in zasebnimi conami ter ponujale visokokakovostne,
raznolike in dostopne zunanje prostore.
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Natecajne resitve lahko razdelimo na vec tipov: bolj kompaktni volumni, v katerih so vse funkcije zdruzene v
eni sami masi, pogosto okoli notranjega atrija ali dvorane; samostojne lamele, pogosto povezane s pritlicnimi
korpusi, v katerih so funkcije jasno locene; kompleksi vzdolZ oboda kompleksa z zascitenimi notranjimi
dvorisci. Razli¢ni tipoloski modeli so imeli vsak svoje prednosti in slabosti oziroma izzive, vendar se je izkazalo,
da nobena izmed natecajnih resitev ne more v celoti odgovoriti na vse zahteve izjemno obseZznega programa,
njihove pomanijkljivosti pa so segale od prekoracitve z natecajno nalogo predvidenih povrsin, zmanjsevanja
odprtih prostorov do prevec institucionalnih in shematskih prostorskih organizacij, itd. Na podlagi tega dejstva
je ocenjevalna komisija povabila k dodelavi dve natecajni reSitvi, ki sta izstopali kot najbolj celoviti in
kakovostni. Kon¢no odlocitev je ocenjevalna komisija sprejela z vecino glasov.

Ocenjevanje natecajnih resitev je potekalo skladno z merili za ocenjevanje, dolo¢enimi v natecajnih pogojih. V
okviru prvega kriterija (celovitost in kontekstualnost) so bile uspesne tiste natecajne resitve, ki so jasno
komunicirale z urbanim kontekstom, jasno opredelile orientacijo glavnega vhoda in dobro integrirale
obstojeCo vegetacijo. V okviru drugega merila je bila kakovost arhitekturne in funkcionalne zasnove
prepoznana v natecajnih resitvah, ki so: jasno strukturirale funkcije v logi¢ne enote; zagotovile neposredno in
pregledno komunikacijo; zasnovale prostore z jasno hierarhijo zasebnega, pol-javnega in javnega; integrirale
skupni prostori (dvorana, jedilnica, knjiznica) kot prostorske "vodnike" kompleksa; omogocile moznost
samostojne uporabe posameznih delov. V okviru tretjega merila so Se posebej cenjene: racionalne gradbene
reSitve; ohranjanje obstojecih dreves in oblikovanje novih zelenih con; resitve, ki izkoriS¢ajo pasivne ukrepe v
zvezi z orientacijo, naravnim prezraevanjem in ustrezno osvetlitvijo; veCnamenska uporaba streh. V okviru
Cetrtega merila je bila med drugim ocenjena skladnost z veljavnimi prostorskimi akti in zakonodajo. Vecina
natecajnih resitev je bila skladna s prostorskimi akti, z manjsimi odstopanji.

Odprti prostori, tako izobrazevalni kot terapevtski, so bili prepoznani kot nepogresljiv del pedagoskega
procesa. Najuspesnejse natecajne resitve so: ohranile najvecje mozno Stevilo obstojecih dreves in jih vkljucile
v prostorsko shemo; conirale zunanja obmocja glede na naravo dejavnosti; zasnovale specifi¢na in raznolika
okolja - senzori¢ni vrtovi, mirne cone, cone aktivne rekreacije in Sportna igris¢a; omogocile neposredno
povezavo pritlinih prostorov z zelenimi povrsinami, kar povecuje kakovost bivanja in izobraZzevanja.

Komisija je kot uspesnejSi ocenila nagrajeni resitvi, ki zagotavljata SirSo zeleno povrsino na zahodni strani
obravnavanega obmocja. Pri ocenjevanju umestitve veCnamenske Sportne povrsine je komisija ocenila kot
uspesnejsSe tiste resitve, ki so Sportne povrsine zagotovile v ustrezni oddaljenosti od objekta oziroma na strehi
objekta. Komisija je ob tem ocenila kot ustreznejse resitve, kjer je vhod v objekt zasnovan na vzhodni strani
obmocdja, saj s te smeri prihaja vecina pescev.

Najuspesnejse natecajne resitve so jasno razmejile funkcionalne enote in zagotovile njihovo neodvisno, a
hkrati tudi skupno uporabo. Vzpostavile so logicho mrezo hodnikov, vhodov in vertikalnih komunikacij, ki
omogoca: orientacijsko jasne poti gibanja; moZnost lo¢enih vhodov za razlicne skupine uporabnikov;
neposredne povezave med dolo¢enimi prostori in zunanjimi vsebinami; osrednja obmocja kot prostorske in
druzbene mejnike.

Komisija je kot uspesnejse ocenila projekte, ki so programsko podprti odprt prostor zagotovili na jugozahodni
in zahodni strani objekta, kot manj uspesne pa je ocenila objekte, pri katerih je program predviden v atrijih
oziroma v ozkih pasovih ob objektih.

Ocenjevalna komisija je prepoznala kakovost in raznolikost pristopov na vseh omenjenih podrocjih. Natecaj za
Center IRIS je postavil visoke standarde za oblikovanje izobraZevalnih in rehabilitacijskih objektov. Iz
predloZenih natecajnih resitev je razvidno, da ima arhitektura potencial oblikovati okolje, ki opolnomoca,
podpira in ustvarja pogoje za enakopravno sodelovanje vseh ¢lanov druzbe.
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7. POROCILO O NATECAJNIH ELABORATIH PREJEMNIKIH NAGRAD IN PRIZNANJ

1. NAGRADA
Nateéajni elaborat z delovno 3tevilko 8/2 (3ifra natec¢ajnika RD185)

AVTORIJI:
Bevk Perovi¢ arhitekti d.o.o.

Matija Bevk, univ. dipl. inZ. arh.
Vasa J. Perovi¢, MA BiA
Vanesa Macek, mag. inZ. arh.
Kaja Stopar, mag. inZ. arh.
Irene Salord Vila, arq.

Mitja Usenik, mag. inZ. arh.
Matic Barlovic, abs. arh.

Miha Jereb, abs. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Gasper Blejec, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za promet in zunanjo ureditev

Ivan Hafner, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za konstrukcijo

Damir Jurak, univ. dipl. inZ. str., Klimada maks d.o.o0., konzultant za strojne instalacije
Jan Stajdohar, univ. dipl. inZ. el., Elin d.o.o.

Svit Oliver Katanec, univ. dipl. inZ. kraj. arh.

Predlog elaborata, ki mu je ocenjevalna komisija podelila prvo nagrado, izstopa kot tipolosko jasno artikulirana
reSitev, ki zdruzuje funkcionalno natancnost, skrbno zasnovan odnos do konteksta in izjemno prostorsko
kulturo. Gre za hibridno stavbo, sestavljeno iz dveh medsebojno zamaknjenih volumnov, ki skupaj tvorita
prostorsko in programsko celoto. Ta zamik volumna omogoca oblikovanje berljivega in prepoznavnega
vhodnega prostora na severovzhodni strani in hkrati odpira dominantno zeleno povrsino vzdolZ zahodnega
roba parcele, ob obstojeci domski stavbi. Eden klju¢nih kvalitativnih elementov te resitve je odprta in svetla
avla — glavni notranji javni prostor, ki povezuje vse funkcionalne enote in uporabnikom omogoca prostorsko
orientacijo.
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Zaradi jasnosti prostorske zasnove, funkcionalne racionalnosti, obcutljivosti za krajino in izrazite
orientacijske logike predstavlja natecajna reSitev izjemno kakovostno osnovo za razvoj sodobnega in
vklju€ujocega Centra IRIS ter si zasluZeno lasti status najbolje ocenjenega dela, prispelega na natecaj. Med
vsemi prispelimi natecajnimi reSitvami izstopa zaradi odli¢no artikuliranega odgovora na natecajna merila
in kaZe jasno integracijo urbanisticne, arhitekturne, arhitekturno krajinske ter pedagoske dimenzije zaradi
Cesar ji je ocenjevalna komisija podelila prvo nagrado.

1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specifi¢ne zahteve
natecajne naloge.

Natecajna resitev predstavlja izmed vseh prispelih elaboratov najbolj
celovito, premisljeno in prostorsko artikulirano zasnovo, ki je
prepricljivo odgovorila na kompleksne zahteve natecajne naloge. Z
umestitvijo vhodnega prostora na vzhodni rob parcele so avtorji
omogocili jasno povezavo med urbanim okoljem in notranjim
organizmom Centra IRIS, s ¢imer je vzhodni rob postal enakovreden
prostorski element.

Zeleni odprti prostor, ki ga tvori zamik dveh volumnov, ustvarja
zasCiten odprt prostor, varovalni pas do obstojece stanovanjske stavbe
in odpira moznost ohranitve dragocenih dreves na zahodu. Razmerje
med novim in obstojecim je artikulirano skozi logi¢cne komunikacijske
osi, kar zagotavlja berljivost in pregledno funkcionalno integracijo
celotnega kompleksa.

Zaradi zgoraj navedenih vidikov je resitev kot celota najboljsa izmed
vseh prejetih natecajnih resitev.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
resitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolodil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Resitev je skladna z zahtevami programa in izjemno kakovostno ter
bolje od vseh niZjeuvrscenih elaboratov organizira razliéne vsebine
Centra: prostori za vrtec, osnovnosolsko izobraZevanje, srednjo Solo,
strokovni center, prostori za u¢ence z okvaro vida in otroke z motnjami
avtistinega spektra so skrbno urejeni in na razlicne nacine povezani
prek osrednjega avditorija. Prostorske osi, ki artikulirajo glavni notranji
javni prostor, omogocajo enostavno orientacijo in prilagodljivo
uporabo.

Del vecetaZznega osrednjega prostora je avditorij, ki lahko s pomocjo
izvleCnih tribun postane prostor osrednje integracije Sole in okolice, s
¢imer ustvari dinamicen in vecplasten prostor za sreCevanje, ucenje in
gibanje. V tem vidiku je prvonagrajena resitev najboljsa izmed vseh
prispelih resitev, saj oblikuje osrednji skupni prostor centra kot
funkcionalen vertikalni hall.

Razporeditev programov je logi¢na in vklju€ujoca: v pritlicju so prostori
za otroke z okvaro vida in avtizmom, medtem ko se prostori
strokovnega centra in Sole raztezajo po zgornjih nadstropjih. Vrtec v
pritli¢ju je samostojna entiteta s stikom z zunanjim prostorom. Sportni
prostori, vklju¢no z univerzalnim Sportnim igri$¢em, so umesceni v visje
etaZe in na streho, kar zagotavlja vec prostega prostora v pritli¢ju za
mirnejSe in bolj kontemplativnhe dejavnosti, hkrati pa omogoca
avtonomno uporabo in prisotnost v urbanem okolju. V tem vidiku je
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prvonagrajena resitev boljSa od drugo nagrajene, ki Sportne prostore
umesti v kletno etazo.

Lokacija in funkcija Sportnih objektov v visjih etazah in na strehi stavbe
sta omogodili razbremenitev pritli¢ja in oblikovanje zelenih in mirnih
con, potrebnih za vsakodnevne terapevtske in izobraZevalne
dejavnosti. V tem vidiku je prvonagrajena resitev boljSa od drugo
nagrajene, ki zunanje Sportno igriS¢e umesti na racun odprtih zelenih
povrsin na ras¢enem terenu.

Prometne resitve so racionalne, vhodi so diferencirani in orientacijsko
jasni, koncept prostorske dostopnosti pa je zasnovan v skladu z naceli
univerzalnega oblikovanja. Prostori razlicnih velikosti in stopenj
odprtosti ali zascite zagotavljajo empati¢en odziv na raznolike potrebe
uporabnikov. V tem vidiku je prvonagrajena resitev enakovredna drugo
nagrajeni, ki jo prav tako odlikuje diferenciran in orientacijsko jasen
dostop.

Ocenjevalna komisija je dodatno pohvalila avtorjeva prizadevanja za
ohranitev obstojecih dreves in organizacijo odprtega prostora na nacin,
ki omogoca razlicne nacine uporabe, vklju¢no z rehabilitacijo, igro in
izobrazevanjem. Hkrati so bile prepoznane moZnosti za realizacijo
visokokakovostnih zunanjih prostorov - kot sta senzori¢ni vrt in
orientacijsko vadbeni poligon. V tem vidiku je prvonagrajena resitev
enakovredna drugo nagrajeni, ki jo prav tako odlikujejo odprte in
fleksibilne zunanje zelene povrsine.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrZevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

Natecajna resitev izkazuje visoko stopnjo racionalnosti pri zasnovi
konstrukcijskega in funkcionalnega sistema ter najbolj izmed vseh
prispelih elaboratov zagotavlja optimalno vrednost investicije ter
ekonomicno vzdrZevanje skozi celoten Zivljenjski cikel stavbe.

Stresne povrsine se uporabljajo za Sportne vsebine, kar prihrani prostor
v pritli¢ju in spodbuja ve¢namensko uporabo. SpoStovanje obstojecega
zelenja zmanjSuje potrebo po novi ureditvi okolice, kompakten
volumen in jasno strukturirano komunikacijsko omrezje pa prispevata
k energetski u¢inkovitosti. Zasnova je v tem vidiku bolj gospodarna od
nizjeuvrsc¢enih elaboratov, saj ji uspe umestiti ves program v
kompakten volumen z zgolj eno podzemno etazo.

Natecajna resitev je skladna z naceli trajnostne gradnje — od racionalne
razporeditve, materialov in gradbenih sistemov do sposobnosti
prilagajanja bodoc¢im potrebam uporabnikov. V tem vidiku je
prvonagrajena resitev bolj gospodarna od drugonagrajene, saj ji uspe
program umestiti zgolj v eno kletno etaZo, kar omogoca plitvejsi izkop
in bolj racionalno izvedbo.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Natecajna resitev izpolnjuje zahteve, opredeljene s prostorskimi akti
ter pogoji, usmeritvami in mnenji nosilcev urejanja prostora.
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Posebej dragoceni so tisti elementi resitve, ki omogocajo prihodnje
programske spremembe, ne da bi pri tem motili osnovno strukturo
stavbe zaradi Cesar je natecajna resitev, v primerjavi z drugimi, bolj
dolgorocno relevantna in trajnostna.

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 24.977.799,12 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 23.324.400,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.962.500,00 EUR brez DDV.

Dodelava elaborata:

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 25.064.823,10 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 21.966.227,00 EUR brez DDV.

Ocenjevalna komisija ob nagradi elaboratu z del. St. 8 podaja tudi sledeCe usmeritve in priporocila za
nadaljnje projektiranje:

Splosna priporodila:

pri oblikovanju dostopov upostevati izsledke prometne Studije, ki je v pripravi - pregledna karta SirSega
vplivnega obmocja z vrisom poti slepih in slabovidnih,

notranja programska organizacija objekta mora upostevati navodila naro¢nika in uporabnika, ki bodo
podana v naslednjih fazah projekta,

uskladiti viSinsko razliko na zelenih povrsin na JZ delu parcele,

igrala za starejsSo starostno skupino in na otroskem igriscu vrtca dolociti v skladu s projektno nalogo
narocnika in uporabnika, ki bo podana v naslednjih fazah projekta. Tekalno stezo umestiti in izvesti v
skladu s projektno nalogo, ki jo pripravita narocnik in uporabnik v naslednjih fazah projekta - preveriti
moznost umestitve steze z doskocis¢em za skok v daljino na streho objekta namesto poligona za
orientacijo in mobilnost.

Specifi¢na priporocila:

poligon za orientacijo in mobilnost umestiti na nivo terena, v blizino vrta Cutil in ukiniti element
otroske Zeleznice,

prometno preurediti vhodno plos¢ad z namenom zagotavljanja vecje varnosti dostopa do vhoda v
Solsko stavbo in skrajSati dovozno pot do klancine v kletno etaZo,

zagotoviti osvetljenost vseh delovnih prostorov z naravno svetlobo,
ukiniti terase v 1. nadstropju
nad tribunami ob univerzalnem Sportnem igris¢u na strehi objekta zagotoviti sencenje,

ukiniti oziroma preoblikovati kroZne stopnice, ki povezujejo povrsino s poligonom za mobilnost in
streho objekta z univerzalnim Sportnim igris¢em, tako da ne bodo dostopne slepim in slabovidnim,

odprti prostor nacrtovati po nacelih univerzalnega oblikovanja, brez viSinskih ovir, z ustreznimi tlaki,
ki omogocajo dostope za vse skupine funkcionalno oviranih uporabnikov. Zahteve v zvezi z univerzalno
graditvijo bodo podrobneje podane v projektni nalogi, ki jo pripravita naro¢nik in uporabnik v
naslednjih fazah projekta, v sodelovanju s strokovnjakom z veljavno evropsko licenco za dostopnost.
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2. NAGRADA
Natecajni elaborat z delovno stevilko 4/2 (Sifra natecajnika LF227)

AVTORII:

Igor Primazi¢, univ. dipl. inZ. arh.
Rok Primazi¢, mag. inZ. arh.
Marko PrimaZzi¢, mag. inZ. arh.
Elvis Jerkic¢, mag. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Danilo Malnar, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za gradbene konstrukcije in varovanje gradbene jame
Ervin Struna, univ. dipl. inZ. grad., konzultant za gradbene konstrukcije in varovanje gradbene jame
Andrej Fojkar, univ. dipl. inZ. kem. inZ., FOJKARFIRE d.o.0., konzultant za poZarno varnost

Natecajno resSitev odlikuje preprosta arhitekturna zasnova, ki obseZen in kompleksen prostorski program
uspesno prostorsko organizira v okviru normativnih povrsin. Novogradnja je zasnovana paviljonsko v obliki
kompaktne pravokotne zasnove, ki s stavbnim volumnom in oblikovanjem fasade izkazuje spostljiv odnos do
obstojeCe stavbe. Predlagana umestitev objekta na zemljiS¢u zagotavlja predvsem zelo kakovosten in
pregleden zunanji prostor, ki slepi ali slabovidni osebi olajsa orientacijo. Zasnova izkazuje fleksibilnost in
omogoca reorganizacijo prostorov.

Kljub kakovostni in gospodarni zasnovi v primerjavi s prvonagrajenim elaboratom slabSe reSuje posamezne
sklope, ki jih umesca globoko pod nivo zunanjega terena. Ocenjevalna komisija je na osnovi teh ugotovitev
presodila, da se elaboratu dodeli druga nagrada.
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1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specificne zahteve
natecajne naloge.

Kvaliteta elaborata, je v primerjavi z vsemi ostalimi elaborati,
prepoznana po racionalno zasnovani novogradnji in predvsem po
zagotavljanju celovite in pregledne zunanje povrsine, kjer ohranja
skoraj vso obstojeco vegetacijo.

Predlagana novogradnja je kompaktno zasnovana in zato boljSe od
elaboratov s priznanji in nenagrajenimi elaborati zagotavlja zelo
funkcionalno razporejeno programsko zahtevano vsebino. Od
prvonagrajene natecajne resitve je slabsi predvsem v segmentu
umescanja posameznih sklopov, kjer nekatere umesti globoko pod nivo
zunanjega terena.

Notranji prostor je sistematicno in pregledno urejen po meri
uporabnika z nizanjem Solskih prostorov ob dva hodnika, ki sta dobro
osvetljena skozi notranji atrij in med katerima so veckrat vzpostavljene
preCne povezave. Vsi prostori imajo zagotovljeno obilo naravne
svetlobe, ki zaradi premisljeno oblikovane fasade in predvidenega
pasivnega sencenja, poleg obicajnih Zaluzij, ne bo povzrocala bles¢anja
pa tudi pregrevanje bo manjse. Predlagano sencenje pozitivno odstopa
od resitev drugih elaboratov.

Racionalno je predvidena tudi ureditev stavbe doma, ki nekoliko
odstopa od zahtev iz natecajne naloge, ker predvideva skupne
sanitarije po etazah. V tem vidiku je reSitev slabsa od reSitve
prvonagrajenega elaborata.

Obseg zunanjih povrsin omogoca realizacijo zunanjega programa na
terenu v celoti, kar je v primerjavi z ostalimi elaborati prepoznano kot
velika prednost.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
reSitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolocil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Kompaktna zasnova celovito, funkcionalno in bolj racionalno od vseh
nizjeuvrscenih elaboratov obravnava nacdrtovano novogradnjo in
rekonstrukcijo. Ocenjevalna komisija je prepoznala to prednost v
primerjavi z niZjeuvrs¢enimi elaborati, ki so program realizirali v dveh
ali treh locenih objektih ali traktih objektov. Posledi¢no je notraniji
prostor bolj pregleden za uporabnika. Elaborat izkazuje vrsto dobrih
reSitev: dostop pescev do vhoda v Solsko stavbo se ne kriza z uvozom v
podzemno garazo in dovozom do zacasnih parkirnih mest; vstopna
plosc¢ad na severovzhodu “diha” in nudi dovolj prostora za zadrzevanje
veCjega Stevila obiskovalcev; predviden je dodatni, lo¢en vhod v
strokovni center; ob vhodu so predvidene skupne garderobe, ki
zagotavljajo Ciste in suhe poti; med ucilnicami so ustrezno umesceni
kabineti; notranji odprt atrij zagotavlja svetlobo telovadnici, predvsem
pa lepo osvetljuje hodnike in bogati ambientalno ugodje na
komunikacijskih poteh. Dobra tlorisna zasnova pa je slabsa v primerjavi
z bolj razgibano tlorisno zasnovo prvonagrajenega elaborata.

Umestitev novogradnje v prostoru ustvarja dva locena zunanja
prostora. Na zahodni strani so zagotovljene celovite zunanje povrsine,
ki omogocajo ureditev senzoricnega vrta, poligona za orientacijo in
Sportnega igris¢a. Ohranjajo se vsa drevesa in druga vegetacija.
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Povrsinsko tako velik, zraéen in osonéen zunanji prostor ni dosegel
noben drug elaborat. Zunanje povrsine na vzhodni strani novogradnje
so predvidene dostopu do strokovnega centra, parkirnim mestom za
kolesa in morebitni novi peS povezavi med Jamovo in pre¢no
Langusovo cesto. Predvidena novogradnja ne zmanjSuje osoncenja
zunanjih povrsin, kar je boljSe v primerjavi z vecino niZjeuvrscenih
elaboratov. Kljub opisanim kakovostim ima elaborat v primerjavi s
prvonagrajenim slabSe reseno osvetlitev telovadnice, drugega
vadbenega prostora ter uilnic za tehni¢no in likovno vzgojo. Elaborat
izkoris¢a potencial podzemnih povrsin in umesca telovadnico ter drugi
vadbeni prostor globoko pod nivojem terena kar je v primerjavi s
prvonagrajenim elaboratom bilo prepoznano, kot slabsa resitev. Prav
zaradi tega pa tudi dosega bolj obsirne zunanje povrsine.

V primerjavi s prvonagrajenim elaboratom sta slabSe organizirani
ucilnica za orientacijo in uéno stanovanje, v pritli¢ju pa ni ucilnic za
EIS/AM. Kljub omenjenim pomanjkljivostim je racionalna in pregledna
predlagana zasnova bolj ustrezna za uporabnika kot zasnove
nizjeuvrscenih elaboratov, predvsem zaradi enostavne orientacije v
notranjem in zunanjem prostoru.

Zaradi vseh zgoraj navedenih vidikov je drugonagrajena resitev v smislu
programske odli¢nosti in kakovosti zasnove slabsa od prvonagrajene
reSitve in boljSa od prejemnikov priznanj ter nenagrajenih elaboratov.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

Kompaktna stavbna struktura v primerjavi z vecino ostalih elaboratov s
priznanji in niZjeuvrséenimi natecajnimi resitvami bolj racionalno in
gospodarno izpolnjuje prostorski program. Nacrtovana je kot
trajnostna stavba, ki bo zagotavljala dobre bivalne pogoje z uporabo
sodobnih gradbenih in drugih tehnoloskih sistemov ter z izbiro
kakovostnih materialov. Po mnenju izvedenca za investicijo elaborat
spada med tiste, ki so zasnovani bolj racionalno.

Kvaliteta resitve je tudi potencial za morebitno Sirjenje v prihodnosti.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pPOgoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Resitev je skladna s prostorskimi akti ter pogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora. Ustrezna je tudi z vidika varovanja kulturne
dediscine. Upostevani so odmiki od obmocja korenin.

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 24.045.730,60 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 23.143.900,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 2.430.200,00 EUR brez DDV.

Dodelava elaborata:

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 23.754.573,80 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 21.767.700,00 EUR brez DDV.
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Ocenjevalna komisija ob nagradi elaboratu z del. st. 4 podaja tudi sledeCe usmeritve in priporocila za
nadaljnje projektiranje:

Splosna priporocila:

pri oblikovanju dostopov upostevati izsledke prometne Studije, ki je v pripravi - pregledna karta SirSega
vplivnega obmocja z vrisom poti slepih in slabovidnih,

notranja programska organizacija objekta mora upostevati navodila naro¢nika in uporabnika, ki bodo
podana v naslednjih fazah projekta,

uskladiti visinsko razliko na zelenih povrsin na JZ delu parcele,

igrala za starejSo starostno skupino in na otroskem igris¢u vrtca dolociti v skladu s projektno nalogo
narocnika in uporabnika, ki bo podana v naslednjih fazah projekta. Tekalno stezo umestiti in izvesti v
skladu s projektno nalogo, ki jo pripravita narocnik in uporabnik v naslednjih fazah projekta - preveriti
mozZnost umestitve steze z doskocis¢em za skok v daljino na streho objekta namesto poligona za
orientacijo in mobilnost.

Specifi¢na priporocila:

v vecji meri je treba arhitekturno artikulirati glavni vhod v stavbo in SZ fasado,

zmanjsati globino kleti,

zagotoviti nekaj ucilnic za ucence z AM v pritli¢ju in prestaviti strokovni center v nadstropje,
racionalizirati zunanje in notranje steklene povrsine,

urediti uéno stanovanje in ucilnico za orientacijo kot zaklju¢ene enote,

odprti prostor nacrtovati po nacelih univerzalnega oblikovanja, brez visinskih ovir, z ustreznimi tlaki, ki
omogocajo dostope za vse skupine funkcionalno oviranih uporabnikov. Zahteve v zvezi z univerzalno graditvijo
bodo podrobneje podane v projektni nalogi, ki jo pripravita naroc¢nik in uporabnik v naslednjih fazah projekta, v
sodelovanju s strokovnjakom z veljavno evropsko licenco za dostopnost,

visinsko razliko med ve¢namenskim Sportnim igriS¢em in nivojem terena vrta premostiti s tribunami
ob Sportnem igriscu ali prestaviti Sportno igris¢e nad podzemno garazo, kjer ni mozna saditev dreves.
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PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko 1 (Sifra natecajnika XY567)

AVTORII:

Matija Miler, mag. inZ. arh.

Gasper Fabijan, arhitekt

Julijan Lavri¢, Stud. arh.

doc. Gasper Medvesek, univ. dipl. inZ. arh.
Urska Praper, abs. arh.

Nina Stane, mag. inZ. arh.

Anja Suler, univ. dipl. inz. arh.

Matej Kucina, univ. dipl. kraj. arh., avtor krajinske zasnove

Predlagana resitev zasnuje novi center IRIS kot mesto v malem. VzdolZ osrednjega javhega prostora
kompleksa, notranje ulice, ki preci lokacijo po celotni dolZini med Jamovo cesto in pre¢nim delom Langusove
ulice, se nizajo obstojeca histori¢na stavba z dijaskim domom in trije novi programski kubusi.

Na zahodni strani lokacije je predvidena zelena povrsina sirine pribliZzno 15 metrov, ki je razdeljena na igrisce
vrtca na severnem delu ter vrt Cutil z vodnim elementom na juZzni strani. V atrij na vzhodni strani lokacije z
odprto vzhodno stranico, je umescena vecnamenska Sportna povrsina za Sport in prireditve s tekalno stezo,
pokritima ucilnicama na prostem in tribunami, ki se odpirajo proti vrtu dijaskega doma. Fasade objekta so iz
reciklirane opeke s klinker polnili in se nanasajo tako na opecnate fasadne elemente obstojece historicne
stavbe kot na lokalno tradicijo glinokopov in opekarstva.

Elaborat st. 1 odlikuje poglobljena analiza in lastna, avtorska interpretacija tem, ki jih avtorji prepoznavajo
kot bistvene za zasnovo novega Centra IRIS: vioga Cutov pri percipiranju prostora, slepota kot videnje
globljega bistva stvari onkraj vidne zaznave, pomen ustanove in institucionalnega varstva marginaliziranih
skupin ter prostor kot generator medcloveskih povezav, pomoci in solidarnosti. Zaradi navedenih kvalitet
je ocenjevalna komisija elaboratu soglasno podelila priznanje.
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1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specificne zahteve
natecajne naloge.

Za razliko od nenagrajenih elaboratov je ocenjevalna komisija v
natecajni resitvi prepoznala prepricljiv odgovor na zadano programsko
nalogo z iz¢rpnim in domiselno predstavljenim analiticnim delom. S
svojo umestitvijo v prostor in Clenitvijo stavbnega volumna resitev
razdeli zunanje zelene povrsine na posamezne, lo¢ene prostore, ki so
slabse izkorisceni in uporabniku manj primerni. V tem vidiku je
natecajna resitev kot celota slabsa od prejemnikov nagrad, ki so uspeli
ohraniti vecje in bolj povezane zunanje zelene povrsine, a zaradi svoje
prepoznavne in z izérpnim analiticnim delom podkrepljene zasnove
boljsa od nenagrajenih natecajnih resitev.

Odprtost atrija proti vzhodu je komisija ocenila kot ustrezen pristop, saj
je na ta nacin v zasnovo vkljuéen tudi vzhodni rob obravnavanega
obmocja. Poligon za orientacijo in mobilnost je predviden na strehi
objekta. Predvidena je ohranitev vseh vecjih dreves na zahodni strani
obravnavanega obmocja. Kljub navedenemu je natecajna resitev slabsa
od nagrajenih, saj so zunanji prostori vizualno in programsko
nepovezani.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
resitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolocil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisticne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Natecajna reSitev je sestavljena iz osrednjega longitudinalnega
prostora, ki povezuje obstojeco stavbo in tri nove programske kubuse.
Na zacetku in koncu povezovalne ulice na SZ in JV fasadi, avtorji
oblikujejo odprtine v obliki osnovnih geometrijskih likov, ki postajajo
nov simbol objekta in omogocajo tudi slabovidnim enostavno
orientacijo v objektu. V tem vidiku je natecajna resitev boljsa od
nenagrajenih, a zaradi dolzine povezavn med posameznimi
programskimi sklopi slabsa od nagrajenih.

Zunanje povrSine na zahodni strani objekta povezuje organsko
zasnovana pot, ki se na severni strani navezuje na ureditev ob vstopni
ploscadi, na juzni pa na vrt skulptur ob Domu. Dostop iz objekta v vrt je
omogocen med vrtcevskim in Solskim delom objekta. Sama clenitev
stavbnega volumna pogojuje razdrobljenost zunanjih odprtih povrsin
na ozek pas in sorazmerno osencen notranji atrij. V tem vidiku je
natecajna resitev bistveno slabsa od nagrajenih.

Avtorji uspejo s preprostim in dosledno izpeljanim arhitekturnim
konceptom ustvariti kvaliteten preplet razlicnih vsebin in uporabnikov,
notranjega in zunanjega prostora ter obstojece in nove arhitekture.
Resitvi umanjka jasnejSa razdelava osrednjega skupnega prostora
centra, kjer avtorji Ze tako ozek in dolg prostor zoZijo s polnimi
servisnimi kubusi in komunikacijami. Kljub funkcionalnim in
programskim pomanjkljivostim, tako v organizaciji notranjega prostora
kot Clenitvi zunanjih povrsin, je komisija prepoznala kot zelo kvaliteten
angaZzma avtorjev pri analizi specifiCnega programa in uporabnikov,
vzpostavljanju vkljucujoce druzbe z arhitekturo ter v nivoju graficne
prezentacije, ki presega ustaljene okvirje graficnega izraza. V tem
vidiku je natecajna resitev bistveno boljsa od nenagrajenih.

Predlog osrednjega skupnega prostora centra kot enovite
longitudinalne avle po celotni dolZini lokacije je bolj domiselno in
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dosledno izpeljan kot resitve nenagrajenih elaboratov, a je priznanje
slabse od prejemnikov nagrad, saj nastavljenega koncepta ne uspe
nadgraditi v funkcionalen in programsko ustrezno ¢lenjen prostor.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

Zasnova je z vidika gospodarnosti, trajnosti in energetske ucinkovitosti
sicer ustrezna, a je zaradi razgibanosti stavbnega ovoja, opecnate
fasade in stavbnega pohistva, ki sodi v visji cenovni razred, z vidika
gospodarnosti slabse ocenjena od nagrajenih elaboratov.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Zasnova je ustrezna z vidika skladnosti s prostorskimi akti in pogoji
nosilcev urejanja prostora.

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 23.444.839,54 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 24.022.600,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.561.841,00 EUR brez DDV.
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PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko 3 (Sifra natecajnika 11X1A)

AVTORIJI:

dr. Matej Blenkus, univ. dipl. inZ. arh.
Katja Cimperman, univ. dipl. inZ. arh.
Deja buki¢, mag. inZ. arh.

Sara Ambrus, mag. inZ. arh.

Grega Valenci¢, mag. inZ. arh.
Aleksander Cifer, mag. inZ. arh.

dr. Ana Kucan, univ. dipl. inZ. kraj. arh.
Lara Gligi¢, mag. inZ. kraj. arh.

Pia Kante, mag. inZ. kraj. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Val Brudar, stud. arh.

Alja Bedenik, Stud. arh.

David Dobovsek, stud. arh.

Uro$ Zvan, dipl. inZ. grad., konstrukcijska zasnova

Biba Muhi¢, univ. dipl. inZ. arh., zasnova poZarne varnosti

Lara Humar, dipl. inZ. grad., geotehnicna zascita in globoko temeljenje

Predlagana resitev zasnuje novi Center IRIS kot atrijski objekt z dvema tri etaznima kubusoma leze¢ima na
pritlicnem podstavku povezanim z obstojecim historicnim objektom. Avtorji program koncentrirajo v Sest
vsebinskih enot poimenovanih vrtec, $ola, strokovni center in uprava, osrednji skupni prostori in telovadnica.
Za razliko od vseh ostalih natecajnih elaboratov, v obstojeci histori¢ni objekt umestijo strokovni center in
upravo, dom pa v vzhodni kubus novega dela objekta. Na zahodnem delu obravnavanega obmodja je
predviden ob objektu precej ozek pas odprtega prostora (Sirina je priblizno 10 metrov) s terasami ucilnic in
vrtom cutil. Odprti prostor se na jugozahodnem delu razsiri v povrsino z otroskima igriS¢ema. Poligon za
orientacijo in mobilnost je predviden v atriju objekta, navezuje se na teraso za izvedbo prireditev.
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Elaborat st. 3 odlikuje pragmatic¢na prostorska organizacija z jasnimi in orientacijsko logi¢nimi povezavami.
Racionalno prostorsko organizacijo uspe avtorjem v pritlicnem delu s skupnimi prostori, nadgraditi v
ambientalno in doZivljajsko »mesto v malem«. Zaradi tlorisno obseZne atrijske zasnove so komunikacije
med posameznimi deli centra dolge, predvsem pa resitvi umanjka vecjih zunanjih parkovnih povrsin. Kljub
navedenim pomanjkljivostim ocenjevalna komisija prepoznava kot bistveno kvaliteto elaborata
pragmaticno in obenem ambientalno bogato organizacijo atrijskega pritlicnega podstavka, zato je elaboratu
soglasno podelila priznanje.

1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specificne zahteve
natecajne naloge.

Natecajna reSitev s svojo atrijsko zasnovo in clenitvijo stavbnega
volumna razdeli zunanje zelene povrSine na zaprt atrij in ozek pas
vzdolZz zahodnega roba lokacije, kar je za uporabnika manj primerna
reSitev. Na strehi objekta so povrsine za Sport — igriSce za igre z Zogo,
tekalna steza, zelenjavne grede in zunanji fitnes. Vstopni del je
ustrezno zasnovan na vzhodnem delu obravnavanega obmocja ob
Langusovi ulici, njegova pomanijkljivost so parkirna mesta med vhodno
ploscadjo in ulico. Po mnenju ocenjevalne komisije je pas odprtega
prostora na zahodni strani objekta preozek in zato deluje utesnjeno. V
tem vidiku je natecajna resitev kot celota slabsa od prejemnikov
nagrad, ki so uspeli ohraniti vecje in bolj povezane zunanje zelene
povrsine.

Ocenjevalna komisija je v natecajni resitvi prepoznala pragmaticen
odgovor na kompleksno programsko nalogo, nadgrajen s funkcionalno
in ambientalno kvalitetno prostorsko organizacijo pritli¢ja. V tem vidiku
je natecajna resitev boljSa od nenagrajenih elaboratov.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

e odli¢nost predlagane
resitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolodil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Zasnova obsega atrijski objekt z dvema tri etaznima kubusoma
lezecima na pritlicnem podstavku povezanim z obstoje¢im histori¢nim
objektom.

Predlog pritlicnega atrijskega podstavka s skupnimi prostori centra kot
»mesta v malem«, orientiranega tako v notranji atrij kot na zunanji
obod, je domiselno in dosledno izpeljan. V tem vidiku je natecajna
resitev boljsa od nenagrajenih elaboratov.

Predlagani koncept pomeni nepovezane in posamezne manjse zunanje
zelene povrsine. V tem vidiku je natecajna resitev kot celota slabsa od
prejemnikov nagrad.

Kljub raznolikemu in obseznemu programu centra uspejo avtotji
ustvariti arhitekturo v merilu ¢loveka, tako na nivoju fasade, kot na
nivoju notranjih mikro ambientov. Zaradi tlorisno obseZne atrijske
zasnove so komunikacije med posameznimi deli centra dolge,
umestitev doma v novogradnjo, po mnenju ocenjevalne komisije, ne
pomeni bistvenega doprinosa h kvaliteti bivanja, predvsem pa resitvi
umanjka vecjih zunanjih parkovnih povrsin. Vse navedeno so vecje
pomanjkljivosti v primerjavi z nagrajenimi elaborati, zato je v tem
vidiku natecajna resitev kot celota slabsa od prejemnikov nagrad.
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3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

Zasnova je z vidika gospodarnosti, trajnosti in energetske ucinkovitosti
ustrezna. Fasada pritlicja je temna lesena obloga iz termicno
obdelanega lesa, ki skupaj z zunanjo ureditvijo prispeva k ve¢ cutni
percepciji prostora. Fasada vecC etaznih kubusov je tankoslojni omet
svetlega odtenka. Resitve so racionalne in smiselne. V tem vidiku je
natecajna resitev boljSa od nenagrajenih elaboratov, a zaradi pozidave
vecjega dela lokacije manj gospodarna od nagrajenih elaboratov.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Zasnova je ustrezna z vidika skladnosti s prostorskimi akti in pogoji
nosilcev urejanja prostora.

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 26.876.865,50 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 20.630.621,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.334.285,40 EUR brez DDV.
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PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko 6 (Sifra natecajnika ZL528)

AVTORIJI:
Lena Krusec, univ. dipl. inZ. arh.

prof. mag. Tomaz Krusec, univ. dipl. inZ. arh.
NeZa Novak, mag. inZ. arh.

Vid Kurinci€, univ. dipl. inZ. arh.

Timotej Resnik, mag. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Ema Agnic, abs. arh.

Kevin Jelenc, abs. arh.

Jasa Bendic, stud. arh.

Neva Lorger, abs. arh.

Andrej Fojkar, univ. dipl. inZ. kem. inZ.

Predlagana resSitev zasnuje novi Center IRIS kot prostostojec Stiri etazni paviljonski objekt na SV vogalu
zemljis¢a. Z obstojeco historicno stavbo ga povezuje vkopana telovadnica, ki se odpira na zastekljeni atrij,
povezan preko zunanjega amfiteatralnega avditorija z zunanjimi zelenimi povrsinami na nivoju terena. Fasado
nove stavbe tvori ponavljajoc raster diagonalno postavljenih, opecnatih sten, ki izhaja iz strukturne logike
obstojecCe stavbe, omogoca kontrolirano osvetlitev notranjih prostorov in s svojo geometrijo preprecuje
bles¢anje. Avtorji natecajne resitve so predvideli vecjo povrsino s poligonom za orientacijo, vrtom cutil in
prostorom otroske igre na zahodnem delu obravnavanega obmocja, na jugozahodnem delu je ob stavbi Doma
predvideno vec¢namensko Sportno igris¢e. Ureditev se na severozahodni strani navezuje na vhodni trg.

Elaborat st. 6 odlikuje kompaktna tlorisna zasnova novogradnje, ki dopusca oblikovanje vecjih zunanjih
zelenih povrsin z ugodno orientacijo in dobrimi medsebojnimi povezavami. KroZna tlorisna zasnova z
osrednjim svetlobnim atrijem pod katerim se v pritlicju nahaja difuzno osvetljena knjiZznica, predstavlja
tipolosko prepoznaven in ambientalno kvaliteten Solski prostor, ¢eprav je komisijo zmotilo nekonsistentno
umescanje programov v posameznih etazah in neugodna orientacija posameznih prostorov (vrtcevske
igralnice). Kljub navedenim pomanjkljivostim komisija elaboratu priznava kot nesporno kvaliteto
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arhitekture. Zaradi navedenih kvalitet je komisija elaboratu soglasno podelila priznanje.

1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specifi¢ne zahteve
natecajne naloge.

Zasnova s kompaktnim paviljonskim volumnom omogoca ohranjanje
¢im vec odprtih zelenih povrsin. V tem vidiku je natecajna resitev boljsa
od nenagrajenih elaboratov.

Kljub velikosti zelenih povrsin pa je za uporabnike manj primerna
njihova medsebojna nepovezanost in vnasanje za uporabnike motecih
elementov kot so zunanji avditorij v klet. V tem vidiku je reSitev kot
celota slabsa od prejemnikov nagrad, ki so uspeli bolj enovito in
vklju€ujoce oblikovati zunanji prostor.

Komisija je kot ustrezno ocenila napor avtorjev, da so programe v
odprtem prostoru uspesno in v najvecji mozni meri zagotovili na nivoju
terena, na zahodni strani obravnavanega obmocja. V projektu so
ohranjena obstojeca drevesa na zahodnem robu obmocja. V tem vidiku
je natecajna resitev boljsa od nenagrajenih elaboratov.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
reSitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dologil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Paviljonski objekt je kompaktne, tlorisno pravokotne oblike z osrednjim
jedrom, ki ga sestavljata svetlobni atrij in Siroko stopniSce. Okrog atrija
so nanizani Stirje sklopi prostorov z vmesnimi komunikacijami. Avtorji
precejSnjo pozornost namenijo ¢im laZji orientaciji uporabnikov v
objektu. Vse etaZe so organizirane na podlagi enake tlorisne sheme, kar
uporabnikom omogoca gibanje brez presenecenj. Hodniki kroZno
obdajajo atrij, so enako dolgi, vstopna in izstopna tocka vsake etaze se
nahaja na istem mestu, posamezne etaZe pa medsebojno locCujejo
razlicni stenski reliefni vzorci. Krozna tlorisna zasnova z osrednjim
svetlobnim atrijem pod katerim se v pritli¢ju nahaja difuzno osvetljena
knjiznica in organizacija programov znotraj kompaktnega volumna sta
domiselno in dosledno izpeljani. V tem vidiku je natecajna resitev boljsa
kot resitve nenagrajenih elaboratov.

Telovadnica vkopana v medprostoru med novim in obstojecim
objektom sicer omogoca sprostitev zunanjih zelenih povrsin, a je
resitev zaradi zahtevnih gradbenih posegov neposredno ob temeljih
obstojeCega objekta, po mnenju komisije manj primerna od obeh
nagrajenih resitev. lzvedba zahteva globoke izkope za telovadnico v
neposredni bliZzini temeljev obstojece stavbe. V tem vidiku je natecajna
resitev slabsa od nagrajenih elaboratov.

Kljub premisljenemu predlogu povezovanja povrsin za pesce je komisija
umestitev vstopnega trga na zahodno stran obravnavanega obmocja
ocenila kot manj ustrezno, saj vecina pescev prihaja (in bo prihajala tudi
v prihodnosti) do Centra z vzhodne strani. V tem vidiku je natecajna
reSitev slabsa od nagrajenih elaboratov.

Dostop prek zunanjega avditorija ni moZen za vse skupine funkcionalno
oviranih uporabnikov, kar je eden od razlogov, ki poraja dvom o njegovi
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ustreznosti (zagotoviti bi bilo treba klancino z ustreznim naklonom
oziroma zelo kratke dostopne poti do dvigal za gibalno ovirane
uporabnike). Kot manj ustrezno je komisija prepoznala tudi umestitev
vrtéevskega igris€a in zeliS¢nih vrtov na streho telovadnice, saj je
program locen od preostalih programov v odprtem prostoru in nima
mozZnosti zagotovitve sencenja z drevesi (enakovredno, kot na igriscu
na zahodni strani). V tem vidiku je natecajna reSitev slabsa od
nagrajenih elaboratov.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

Zasnova je z vidika gospodarnosti, trajnosti in energetske ucinkovitosti
ustrezna. Zanjo je znacilna razgibanost stavbnega ovoja, opecnata
fasada in stavbno pohistvo, ki sodi v visji cenovni razred ter zahtevno
varovanje gradbene jame. V tem vidiku je natecajna resitev slabsa kot
nagrajena elaborata.

Fasada objekta s svojo propustnostjo in globino na zanimiv nacin
vzpostavlja odnos do obstojece histori¢ne stavbe in parkovnega oboda
pri tem pa s togo Clenitvijo deluje po mnenju komisije
premonumentalno za Solsko stavbo. Manj primerno je komisija
presodila tudi njeno oblikovanje na obmocju glavnega vhoda, kjer
odprti arkadni hodnik in diagonalni vhod ustvarjata vrsto nepotrebnih
ovir in orientacijskih izzivov slepim in slabovidnim uporabnikom. V tem
vidiku je natecajna resitev slabsa kot nagrajena elaborata.

4. SKLADNOST ZASNOVE

¢ s prostorskimi akti ter
pPOgoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Zasnova je ustrezna z vidika skladnosti s prostorskimi akti in pogoji
nosilcev urejanja prostora.

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 22.397.315,42 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 22.677.800,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.930.000,00 EUR brez DDV.
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PRIZNANIJE
Natecajni elaborat z delovno Stevilko 7 (Sifra natecajnika P86T4)

AVTORII:

doc. PrimoZ Hocevar, univ. dipl. inZ. arh.

Tine Brinc, mag. inZ. arh.
Lea Ograjsek, mag. inZ. arh.
Ursa Blatnik, mag. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Toni Topolovec, mag. inZ. arh. - vizualizacije
Tamara llkovska, stud. urb. — vizualizacije

Matic Jontez, mag. inZ. arh.

Natecajna resitev predlaga pester poseg v prostor z umestitvijo treh samostojnih stavbnih volumnov na
skupnem in povezovalnem podstavku kompaktnega pritlicnega stavbnega volumna. V osrednjem delu je
pritli¢ni stavbni podstavek izvotljen za potrebe oblikovanja osrednjega atrija, ki se povezuje s streho pritlicnega
podstavka, ki je namenjena aktivni funkciji zunanjih povrsin. Kljub temu, da so v lo¢enih stavbnih volumnih
uspesno umesceni zakljuéeni programski sklopi, sta kompleksno predvidena arhitekturna zasnova in
kompleksno predvidena zunanja ureditev kot celota za uporabnika prezahtevni.

Elaborat st. 7 izkazuje inovativen pristop na€rtovanja Solske stavbe z oblikovanjem razli¢nih volumnov stavb
z direktnim dostopom do zunanjega prostora. Po obodu umesceni stavbni volumni ustvarjajo poglobljen
osrednji, odprt atrij, ki se povezuje z zunanjimi povrSinami na strehi pritlicne etaze ter tako ustvarja
dinamicen, vecnivojski zunanji prostor, ki ga je zaradi varnosti potrebno obseZno ograditi. Komunikacijske
poti so daljse in orientacijsko kompleksne. Na osnovi opisanih ugotovitev je ocenjevalna komisija elaboratu
soglasno namenila priznanje.
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1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specifi¢ne zahteve
natecajne naloge.

Elaborat predvideva novogradnjo treh locenih in programsko
zakljuc¢enih stavbnih volumnov, ki so med seboj povezani v pritli¢ju,
med njimi pa je ustvarjen poglobljen zunanji atrij. Kvaliteta elaborata
je prepoznana v nameri, da se ¢im vec prostorov zagotovi v pritli¢ju,
zato je boljsSi od nenagrajenih elaboratov. ReSsitev strogo locuje
prostore vrtca in strokovnega centra v objektu na JZ vogalu zemljisc¢a,
Solske prostore v vzdolZnem objektu na JV strani in Sportne prostore v
objektu na SZ vogalu. Umestitev stavbnih volumnom z medsebojno
povezavo na skupnem pritlicnem podstavku zahteva izvedbo
gradbenih posegov na obseZni povrsini zemljis¢a, kar je prepoznano kot
neracionalno in zato slabSe v primerjavi z reSitvami nagrajenih
elaboratov.

Elaborat izvirno zagotavlja veliko povezav notranjega z zunanjim
prostorom, kar nedvomno povecuje kakovost bivanja, zato je resitev
prepoznana za boljSo v primerjavi z nenagrajenimim elaborati in
obenem slabso v primerjavi z nagrajenima elaboratoma zaradi
obseznejsih komunikacijskih poti, ki se znotraj in zunaj prepletajo po
horizontali in vertikali ter oteZujejo orientacijo slepim in slabovidnim.

Predvidena dozidava je ustrezno odmaknjena od obstojece stavbe
doma, vendar je vprasljiva ustreznost umestitve novega objekta na JZ
vogalu in skladnost oblikovane fasade v relaciji do obstojece stavbe
doma. Tudi v tem segmentu je resitev slabsa od nagrajenih elaboratov.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
resitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolodil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Novogradnjo tvorijo tri lo¢ene stavbe z medsebojno povezavo v
pritli¢ju. Prostorski programi so smiselno lo¢eni po stavbah in med
seboj povezani v pritli¢ju. Kompozicijsko gre za najbolj razprseno in
dinamic¢no tlorisno zasnovo med vsemi elaborati, kar je z vidika
zagotavljanja zunanjih zelenih povrsin na ras¢enem terenu slabse od
resitev nagrajenih elaboratov.

Med objekti sta ustvarjena dva pritlicna nivoja zunanjih povrsin z
osrednjim poglobljenim atrijem. Prvi je dejansko na nivoju pritli¢ja,
drugi pa na nivoju prvega nadstropja oziroma na strehi pritlicnih
povezovalnih traktov med stavbnimi volumni. Ustvarjanje nivojskih
zunanjih povrsin, ki jih je potrebno med seboj obseino ograditi,
predstavlja kompleksno zasnovo odprtega prostor, ki je za uporabnika
prezahtevna, mestoma tudi nedostopna. Kljub pozitivnemu naporu
avtorjev, da bi zagotovili veliko zunanjih programskih obmocij, je
prostor kot celota prenasicen, pretirano koridorski, z izjemo atrija, in
zaradi tega slabsi od reSitev nagrajenih elaboratov.

Ustrezno so loceni dostopi peScev do glavnega vhoda od dovoza v
garazo, vendar je glavni vhod utesnjen, saj se stika s parkiriS$¢em ob
cesti. Posegi pod zemljo so primerno omejeni na eno etazo, za potrebe
garaze in zakloni$c¢a. Elaborat izkazuje zelo funkcionalno organizacijo
ucnih in vseh ostalih Solskih prostorov, skladno z navodili iz natecajne
naloge, boljSe od reSitev nenagrajenih elaboratov. BoljSe od
nenagrajenih elaboratov je tudi lokacija knjiznice, ki dobesedno vabi k
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obisku. Manj primerno sta predvideni lokaciji vrtca ob Jamovi cesti, kjer
je hrup prometa najvedji, in tiskarne v drugem nadstropju strokovnega
centra, prav tako zaradi hrupa, ki ga povzrocajo stroji.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

Z vidika gospodarnosti je razgibana zasnova manj racionalna resitev in
slabsa kot pri obeh nagrajenih elaboratih. Predvidena je gospodarna
gradnja z uporabo kakovostnih in sodobnih materialov ter v skladu s
trajnostnimi naceli gradnje. Zasteklitev je uravnoteZena in omogoca
enostavno vzdrzevanje.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Resitev je skladna s prostorskimi akti ter pogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora. Odnos do obstojeCe stavbe doma je
sprejemljiv.

Ocena investicije po porocilu izvedenca za investicijo je 21.863.470,02 EUR brez DDV.
Ocena investicije po navedbi natecajnika je 22.308.000,00 EUR brez DDV.
Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.391.600,00 EUR brez DDV.
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8. POROCILO O NENAGRAJENIH NATECAJNIH ELABORATIH

Natecajni elaborat z delovno Stevilko 2 (Sifra natecajnika GV777)

AVTORII:
Arch. Alessandro Tessari

Ana Tepina, univ. dipl. inZ. kraj. arh.

Maja Vodlan, univ. dipl. inZ. kraj. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:
Arch. Elsa Birath Pingani

Arch. Alberta Benedetti

Arch. Giulia Cravin

Mitja Znidari¢, univ. dipl. inZ. grad., Progrin d.o.o., stati¢éna zasnova

Arch. Mariapia Tessarolo s.p., AMAGA Studio, poZarna varnost

1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specificne zahteve
natecajne naloge.

Avtorji novo Solsko stavbo umestijo na S del zemljisca, vzporedno s
preéno Langusovo, in jo preko paviljonskega dela, v katerem so
jedilnica, vrtec in telovadnica poveZejo z domsko stavbo. Predlagana
zasnova je tako iz staliS¢a navezave nove stavbe na obstojeco stavbo
doma preko nizkega paviljonskega dela kot tudi glede zagotavljanja
enotnih zunanjih povrsin prepoznana kot dobra resitev, vendar
posledi¢no prinese organizacijo nekaterih prostorov Solske stavbe v
celoti na severno stran in na parkiris¢e ob Langusovi, kar je slabsa
resitev kot pri viSjeuvrscenih resitvah. Povezovalni objekt je zasnovan
kot paviljon, vendar tega ne izkoristi in ne vzpostavi jasne navezave
notranjih prostorov na zunanje povrsine.

Osrednji zunanji odprti prostor je predviden na jugozahodni strani
obravnavanega obmocja, na vzhodni strani obmocja je predviden le
ozek pas, namenjen servisnim dostopom. Osrednji odprti prostor
¢lenijo igrisce vrtca, ki je viSinsko lo¢eno od preostalih programskih
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obmodij s stopnicami oziroma klancino, ter Solsko igris¢e z vrtom Cutil,
nadstreSnicama in zelenjavno-zelis¢nim vrtom, kar je slabsa resitev od
viSjeuvrscenih. Predvidena je le delna ohranitev obstojecih dreves.

Resitev kot celota je na podlagi zgoraj navedenega slabsa od
prejemnikov nagrad in priznanj.

2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
reSitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolocil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisticne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Resitev je slabsa od prejemnikov nagrad in priznanj z vidika: umestitve
programa, funkcionalnih povezav, arhitekturnih resitev, prometnih
ureditev.

Ocenjevalna komisija je kot dobro reSitev prepoznala umestitev
celotnega Solskega programa v glavno stavbo ter umestitev skupnih
prostorov, vrtca in Sportnih prostorov v povezovalni del, vendar je kot
neprimerno in slabse kot pri viSjeuvrscenih elaboratih ocenila notranjo
organizacijo prostorov, ki je premalo definirana.

V Solski stavbi so prostori nanizani zaporedno, brez organizacije v
posamezne sklope, brez moznosti vzpostavitve skupnega druzabnega
prostora. Vsi prostori so vase zaprti in uniformirano nanizani.
Stopniscéa, kot prostor povezovanja, srefevanja, druZzenja in v Solah
primarni element prehajanja med nadstropji, so togo zaprta v jaske. V
tem vidiku je resitev slabsa od visjeuvrséenih elaboratov.

Neprimerna in slabSe zasnovana kot pri viSjeuvrséenih elaboratih je
oblika ucilnic, ki so preozke in pregloboke. Manjkajo nekateri prostori
oz. je njihova umestitev vprasljiva (snoezelen v kleti). V povezovalnem
delu je neprimerna umestitev igralnic vrtca na nacin, da se odpirajo na
ozek pas zemljiS¢a proti ograji obstojecih vil. Kot nekakovostno
komisija ocenjuje umestitev dela strokovnega centra v klet, z
osvetlitvijo samo preko svetlobnikov, ter v celoti vkopano telovadnico
in fitnes popolnoma brez naravne osvetlitve. V tem vidiku je reSitev
slabsa od visjeuvrséenih elaboratov.

Oblikovanje vhodne ploscadi in loCitev dostopa za ucence od dovoza v
garaZo je ustrezna, vprasljiva je organizacija dovoza do gospodarskega
dvoris¢a. Neprimerna sta servisni dostop za kuhinjo in dostop do
domske stavbe (brez dovoza), kar je slabsa reSitev od nagrajenih.

Komisija je kot manj ustrezno ocenila visSinsko loCitev igris¢a vrtca od
preostalih programskih povrsin v odprtem prostoru ter izlocitev
vzhodnega dela obravnavanega obmocdja, ki ustvarja ozek servisni
koridor.

Zaradi vseh zgoraj navedenih vidikov je resitev v smislu programske
odli¢nosti in kakovosti zasnove slabsa od prejemnikov nagrad in
priznan;j.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI

Zasnova je ustrezna z vidika gospodarne izvedbe in trajnostnosti.
Predvidena je prezracevana opecna fasada, ki z izolacijskim slojem
zagotavlja energetsko ucinkovito stavbo.
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¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

4. SKLADNOST ZASNOVE

¢ s prostorskimi akti ter
pOogoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Natecajna resitev je skladna s pogoji in usmeritvami nosilcev urejanja
prostora. Na vzhodni strani je v delu premajhen odmik od parcelne
meje.

Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.970.000,00 EUR brez DDV.
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Natecajni elaborat z delovno Stevilko 5 (Sifra natecajnika 11111)

AVTORII:

Katusi¢ Kocbek Arhitekti

Jana Kocbek, univ. dipl. inZ. arh.
Davor Katusié, dipl. inZ. arh. MA BiA
Vanesa Tomazi¢, mag. inZ. arh.
Alen Omerzel, mag. inZ. arh.

Ivona Roca, mag. inZ. arh.

Antonija Andeli¢, mag. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Bojan Soco, mag. inZ. arh.

Konzultant za strojne instalacije: Marko Vrabec, univ. dipl. inZ. str., Emineo d.o.o.

Konzultant za pozarno varnost: Andrej Fojkar, univ. dipl. inZ. kem. inZ., FojkarFire, poZarni inZeniring d.o.o.
Konzultant za konstrukcijo: Ivan Dolovcak, mag. ing. aedif., Staticki projektni ured GiF d.o.o.

Sodelavka za inkluzivnost: Natasa Jovici¢

Izdelava 3D prikazov: Boris BoZi¢, mag. inZ. arh., Studio GRID d.o.o.

1. CELOVITOST NATECAINE Elaborat vzpostavlja jasno komunikacijsko os v smeri S-J, ki vodi od
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor | vhoda v novogradnjo iz povezovalne pre¢ne Langusove do stopniiéa
na urbanistic¢ni, arhitekturni, | obstojecega doma ob Jamovi, na katero se navezujeta dve, med seboj

kulturni, naravni in vzporedni stavbni lameli. Predvidena zasnova naj bi prispevala k jasni
programski kontekst lokacije | in logi¢ni komunikaciji uporabnikov, vendar program ni povsem
ter specificne zahteve dosledno razporejen po lamelah in ni smiselno zdruzen v posamezne
natecajne naloge. programske sklope kot so predstavljeni v natecajni nalogi, kar je slabse

kot pri visjeuvrscenih elaboratih.

Predlagana zasnova posledi¢no vodi tudi do delitve zunanjih povrsin na
manjse zakljuCene celote, ki si sledijo od javhega vhodnega dela na S,
preko zascitenih Solskih in otroskih igris¢ med lamelami, do Sportnih
povrsin ob Jamovi ulici, in jih vzpostavljena komunikacijska os preseka
Se dodatno na dva dela. Tako delitev povrSin na posamezne manjse
dele je komisija prepoznala kot manj zaZeleno zaradi Cesar je resitev
kot celota slabsa od prejemnikov nagrad in priznanj.
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2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
resitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolodil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Resitev je slabsa od prejemnikov nagrad in priznanj z vidika: umestitve
programa, funkcionalnih povezav, kakovosti urbanisticne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev odprtega prostora, prometnih ureditev.
Komisija je kot ustrezno prepoznala Zeljo po zagotovitvi pregledne
zasnove komunikacij in enostavne razporeditve programa, vendar
resitev ni dosledno izpeljana. Medtem ko je v pritli¢ju moZno razbrati
namero po razporeditvi programa v zakljuenih programskih sklopih,
se v zgornjih nadstropjih ta namen povsem izgubi. Programski sklopi
niso zakljuceni, predvsem srednjesolski program je razdeljen po vseh
lamelah in vseh nadstropjih, kar je slabse od visjeuvrséenih resitev.

Morda nekoliko skromneje dimenzionirana vhodna avla se v
nadaljevanju razsiri v odprto vertikalno komunikacijo, kar je s stalis¢a
vzpostavitve skupnega, notranjega, druZabnega, medetaznega
Solskega prostora ustrezno. Manj ustrezna je odmaknjenost in
zaklju¢enost prostora Solske jedilnice, ki ne omogoca Siritve in
navezave na druge skupne prostore. Enako velja za od vsega
odmaknjen oziroma skrit prostor knjiznice. Telovadnica ima naravno
osvetlitev, kar komisija ocenjuje kot pozitivho. Neustrezno so
predvidene garderobe v telovadnici, kjer niso zagotovljene Ciste poti.
Ureditev vstopne plosc¢adi z loCenim uvozom do parkiris€a in garaZe in
Solsko vstopno plosc¢adjo je ustrezna in varna, vendar je vprasljivo
dimenzioniranje parkiriSa na terenu. TeZavno je predvidena
manipulacija in obracanje na plos¢adi pred uvozom in vhodom.
Klanc¢ina do garaze je prestrma (18%). Manj ugodna je tudi zasnova
dostave za kuhinjo prek kleti, ¢eprav se kuhinja nahaja v pritli¢ju.
Opisane pomanijkljivosti arhitekturnih resitev elaborat uvrs¢ajo med
nenagrajene.

Senzoric¢ni vrt in igrisci sta predvidena med lamelama, kar je komisija
prepoznala kot manj uspesno resitev — po mnenju komisije so bili
uspesnejsi elaborati, v katerih je bila za razvoj otroske igre zagotovljena
povrsinsko vecja povrsina, ki ni zamejena s fasadami objekta. Kot manj
ustrezne je prepoznala resSitve, pri katerih so programska obmocdja
deljena (v tem primeru deljeni igrisci za vrtéevske in starejSe otroke) in
ne spodbujajo interakcije med otroki, kar elaborat uvrs¢éa med
nenagrajene.

Zaradi zgoraj navedenih vidikov je reSitev v smislu programske
odli¢nosti in kakovosti zasnove slabsa od prejemnikov nagrad in
priznanj.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

Zasnova je ustrezna z vidika gospodarne izvedbe in trajnostnosti.
Zasnova konstrukcije in fasadnega ovoja sledi zahtevi po nizki porabi
energije / skoraj ni¢ energijski stavbi. Predvidena je uporaba
obnovljivih virov. Predvidena je uporaba sistemov materialov, ki
delujejo zascitno pred toploto, energetsko varcéno in so enostavni za
vzdrZevanje, kar uvrsca elaborat med enakovredne z ostalimi resitvami
v tem segmentu.
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¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pOgoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Natecajna resitev je v ve¢jem delu skladna s pogoji in usmeritvami
nosilcev urejanja prostora. TeZavo predstavlja skladnost s prostorskim
aktom v delu zahtevanih poZarnih odmikov med stavbami in pa prevelik
faktor izrabe.

Ponudbena cena projektne dokumentacije je 2.161.185,00 EUR brez DDV.
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Natecajni elaborat z delovno Stevilko 9 (Sifra natecajnika 1A5N9)

AVTORII:

Ravnikar Potokar arhitekturni biro

Robert Potokar, univ. dipl. inZ. arh.

Mina Gutovi¢, mag. inZ. arh.

Sabina Colnar, univ. dipl. inZ. arh.

Filip Perusi¢, mag. inZ. arh.

Janez Breznik, univ. dipl. inZ. arh.

Sodelavci, konzultanti, izvedenci:

Matej Fornazaric, univ. dipl. inZ. arh. - arhitektura

Tanja Kosuta, univ. dipl. inZ. arh. — arhitektura

Martin Hres¢ak — pozarna varnost

Gregor Dojer — kuhinjska tehnologija

1. CELOVITOST NATECAINE
RESITVE in prepri¢ljiv odgovor
na urbanisticni, arhitekturni,
kulturni, naravni in
programski kontekst lokacije
ter specifi¢ne zahteve
natecajne naloge.

Natecajna resitev predvideva razporeditev programa v tri med seboj
vzporedne stavbne volumne, ki se po visini in Stevilu etaz smiselno
nizajo od precne Langusove do Jamove ceste. Postavljeni so na pritli¢ni
podstavek v obliki ¢rke U. Tej zasnovi pa ne sledi pri¢akovana
programska delitev prostorov po sklopih: Sola, uprava in strokovni
center. Vsebinsko so prostori dokaj nepregledno razporejeni in
neusklajeni.

Organizacija programa v vec vzporednih lamelah je urbanisti¢no sicer
zanimiv koncept, ki pa posledi¢no razdeli zunanje povrSine na
posamezne manjSe, zaprte enote, kar je ocenjevalna komisija
prepoznala kot slabSo reSitev. Natecajna komisija je resitve, v katerih
je predviden odprti prostor med lamelami objektov, ocenila kot manj
uspesne v primerjavi z visjeuvrséenimi tudi z razlogom, ker tovrstne
resitve zmanjsujejo moznost interakcije med otroki in razvoj igre na
povrsinsko vecjem prostoru.

Ocenjevalna komisija na osnovi navedenih ugotovitev natecajni resitvi
ni podelila nagrade ali priznanja.
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2. KAKOVOST PROGRAMSKO
— FUNKCIONALNE,
URBANISTICNE IN
ARHITEKTURNE ZASNOVE

¢ odli¢nost predlagane
resitve v smislu programa,
ciljev, namena, usmeritev in
dolodil narocnika in
uporabnika (kot so
opredeljeni v natecajni
nalogi, Se posebej v zvezi z
univerzalno graditvijo),

¢ kakovost in jasnost
urbanisti¢ne zasnove,
arhitekturnih resitev, resitev
odprtega prostora,
prometnih ureditev,
dolgorocne prilagodljivosti in
odnosa staro - novo.

Resitev je manj uspesSna od resitev prejemnikov nagrad in priznanj z
vidika umestitve programa, funkcionalnih povezav, arhitekturnih
reSitev, prometnih ureditev.

Komisija je kot dobro resitev prepoznala vhodno avlo, Se posebej z
umestitvijo zgornjega nivoja telovadnice, s katero je na ta nadcin
vzpostavljen vizualni kontakt. Smiselno si sledita tudi en del garderob
in jedilnica, ki se odpira in povezuje na notranji atrij. Slabsa kot pri
viSjeuvrscenih je lokacija umestitve drugega dela garderob.
Ocenjevalna komisija pogresa odprto, z avlo povezano, glavno Solsko,
druzabno, vertikalno komunikacijo — vsa stopnis¢a so tudi poZarna in
zaprta v jaske.

Natecajna resitev ima bolje kot nekatere druge resitve zasnovano klet
v globini ene tipicne etaZe, znotraj katere pa so umesceni tudi prostori,
za katere je zazeleno, da imajo naravno svetlobo. To sta kuhinja in
pedagoski kabinet, ki imata manj ustrezno zagotovljeno naravno
svetlobo preko svetlobnikov. Slabsa od viSjeuvricenih je tudi umestitev
nekaterih delovnih prostorov strokovnega centra v prostore zaklonis¢a.
Pri telovadnici prihaja do krizanja Cistih in necistih poti ob dostopu do
telovadnice iz smeri osrednjega stopnis¢a, kar je slabse od
viSjeuvrscenih. Umestitev  knjiznice ob glavno horizontalno
komunikacijo je prepoznana kot kvalitetna resitev. Slabsa kot pri
viSjeuvrscenih je razdrobljenost prostorov strokovnega centra.

Vhodna ploscad je nekoliko poddimenzionirana zaradi krizanja glavne
dostopne pespoti in uvoza v garazo, manj primerna je ureditev klancin
naV strani. Uvoz v kratkotrajno parkirisce direktno iz precne Langusove
pa je komisija ocenila kot dobro resitev.

Izbrana tipologija objekta pogojuje delitev odprtega prostora na
posamezna programska obmocja: med lamelama je predviden ozek
atrij Stirih letnih casov, kjer pa je vprasljiva moZnost ohranitve
obstojecih dreves na zahodni strani obmocja. Na jugozahodnem delu
obmocja je ohranjen poligon za orientacijo in mobilnost. Odprti prostor
se v prostoru med novim objektom in Domom razvije v prostor otroske
igre, vendar ni jasno na kakSen nacin so premoscene visinske razlike.

Zaradi zgoraj navedenih vidikov je reSitev v smislu programske
odli¢nosti in kakovosti zasnove slabsa od prejemnikov nagrad in
priznanj.

3. MERILA GOSPODARNOSTI,
TRAJNOSTNOSTI IN
ENERGETSKE UCINKOVITOSTI
¢ gospodarna izvedba gradnje
in investicije kot celote,
gospodarno vzdrzevanje in
obratovanje objektov in
ureditev v celotnem
Zivljenjskem ciklu,

Zasnova je ustrezna z vidika gospodarne izvedbe in trajnostnosti.
Stavba ustreza merilom sodobne trajnostne zasnove: prikljucitev na
obstojece toplovodno omrezje, prisilno prezracevanje z rekuperacijo,
fotovoltaicni paneli na strehi nad tretjo etazo, zbiranje deZevnice in
njena ponovna uporaba, ipd.

Predvidena je podkletitev samo v eni tipi¢ni etazi, kar je z vidika
gospodarnosti gradnje dobra resitev.
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¢ skladnost s trajnostnimi
naceli oblikovanja prostorov.

4. SKLADNOST ZASNOVE

e s prostorskimi akti ter
pOgoji, usmeritvami in mnenji
nosilcev urejanja prostora.

Natecajna resitev je skladna s pogoji in usmeritvami nosilcev urejanja
prostora.

Ponudbena cena projektne dokumentacije je 1.630.000,00 EUR brez DDV.
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9. PODPISI K ZAKLJUCNEMU POROCILU

Zaklju¢no porocilo je bilo podpisano v Ljubljani, dne 19. 5. 2025.

Predsednica ocenjevalne komisije, imenovana s strani ZAPS:
prof. dr. MIA ROTH CERlNé. univ. dipl. inZ. arh.

Y

Namestnica predsednice ocenjevalne komisije, imenovana s strani naro&nika:
SABINA CAMERNIK, univ. dipl. inZ. arh., sekretarka (MVI) Mﬂf’[

.

[

ni narocnika:
. ped., ravnateljica Centra IRIS

Clanica, imenovanass
ROMANA KOLAR, mag. i

€lanica, imenovana s strani naroénika:
JANJA SMRKE SIKOVC, univ. dipl. inZ. arh., sekretarka (MVI)

J\_)_/L_,A.,«g J‘\. A A

€lan, imenovan s strani ZAPS:
UROS RUSTIA, univ. dipl. inZ. arh.

N

Namestnica ¢lanov, imenovana s strani narocnika:
JANA KRASEVEC, univ. dipl. inZ. arh., sekretarka (MVI)

Namestnica élanov, imenovana s strani ZAPS:
dr. ANDREJA ZAPUSEK CERNE, univ. dipl. inZ. kraj. arh.

fres 2B
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